SAO PAULO

APELO ao Congresso Nacional pela defesa das competéncias exclusivas do Legislativo e
se impec¢a o Judiciario de legislar.

Um dos maiores desafios do nosso século € o ativismo judiciario, que
cria um novo direito a partir da aplicagdo de principios insuficientemente positivados no
ordenamento juridico. E justamente em face das garantias da vitaliciedade e inamovibilidade
de que gozam os magistrados, dadas as caracteristicas diferenciadas do Poder Judiciario
em relagao aos demais Poderes da Republica, que nao se confere ao juiz poder semelhante
ao do legislador.

Com efeito, os agentes politicos que compbdem os Poderes Legislativo
e Executivo ndo gozam dessas garantias: muito pelo contrario, estdo sujeitos a legitimagao
pelo voto popular, que, periodicamente, referendam, ou ndo, as orientagdes seguidas por
parlamentares e chefes de Executivos em seus mandatos.

O Judiciario deve ser apenas um legislador negativo. Ou seja, quando
o Congresso faz uma lei que é contra a Constituicdo, cabe ao STF apontar a
inconstitucionalidade. Mas se o STF comecga a criar leis, ndo ha a quem recorrer, uma vez
que o Supremo ja é a ultima instancia do Judiciario.

O desejo de resolver os problemas que angustiam a sociedade pela
via facil do ativismo judiciario tem provocado, inclusive, atritos entre os Poderes da
Republica. Exemplo disso é a decisdo do STF de admitir o aborto de anencéfalos, criando
nova hipotese de excegdo a norma penal na Arguicdo de Descumprimento de Preceito
Fundamental - ADPF-54-DF, quando o Poder Legislativo ja havia rejeitado reiterados
projetos de legalizacdo do aborto e a esmagadora maioria da populagdo, em repetidas
pesquisas de opinido, se manifestava contraria a pratica. Apés a decisdo da Suprema Corte,
houve proposta de Decreto Legislativo na Camara dos Deputados, para preservar a
competéncia do Congresso Nacional contra a usurpagdo da fungdo legislativa por outro
Poder, calcada no art. 49, Xl, da CF (PDC 566/12).
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O Supremo Tribunal Federal ndo pode legislar. E, neste caso, ja nao
estamos nem mais falando em legislar, mas em usurpar o Poder Constituinte Originario. O
artigo quinto da Constituicdo Federal estabelece que a inviolabilidade do direito a vida é
clausula pétrea, e seu paragrafo segundo estabelece que os direitos e garantias expressos
na Constituicdo ndo excluem outros decorrentes do regime e dos principios por ela
adotados, ou seja, proibe qualquer interpretacéo restritiva dos direitos consignados neste
artigo, inclusive o direito a vida. As Unicas restrigdbes ao direito a vida sdo aquelas
estabelecidas no préprio texto da Constituicdo. Portanto, nem o Congresso poderia diminuir
esses direitos. Muito menos o Supremo Tribunal Federal.

O crescente movimento pela descriminalizagdo da conduta abortiva
até as doze semanas gestacionais, sob o fundamento de que os direitos de escolha da
mulher deveriam se sobrepor aos direitos do ser intrauterino, traz um claro e evidente
conflito de bens juridicos: de um lado, os direitos femininos de autodeterminacao; de outro, o
direito a vida do produto da concepcao.

Na ADPF 442, ajuizada pelo Partido Socialismo e Liberdade (PSOL),
questiona-se que a criminalizagdo da interrupgdo do parto nos trés primeiros meses da
gestacao desrespeitaria preceitos fundamentais relacionados a dignidade da mulher, motivo
pelo qual pleiteia-se a declaragcao de nao recepgao parcial dos artigos 124 e 126 do Cdédigo
Penal, para descriminalizar a conduta durante este periodo de doze semanas.

A tese central da ADPF 442 esta calcada no principio da dignidade da
pessoa humana. E aqui eles se socorrem da teoria do Ministro Luis Roberto Barroso acerca
desse principio. Segundo o Ministro, existem trés vetores da dignidade da pessoa humana:
o primeiro € o valor intrinseco; depois, a autonomia; e, por fim, o valor comunitario.

O valor intrinseco ¢é ter valor simplesmente porque se € humano, por
pertencer a espécie humana. Autonomia é ter autodeterminacgao, ser capaz de executar um
projeto de vida. E o valor comunitario € a aceitagdo social da pessoa, a importancia da
pessoa como membro da comunidade, como cidada.

De inicio, o nascituro ja ndo passa pelo primeiro critério, segundo os
autores da agao. Embora reconhegam o nascituro como um individuo da espécie humana e
portanto dotado de valor intrinseco, que é o primeiro daqueles trés critérios, o estatuto de
pessoa constitucional "é negado ao nascituro". Em outras palavras, o nascituro ndo é
pessoa, segundo os autores da acdo. E o nascimento com vida que da aquele ser humano o

status de pessoa constitucional.
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A Convencgao Americana de Direitos Humanos assegura, sem sombra
de duvida, que também o nascituro, que é um ser humano, tem direito ao reconhecimento
de sua personalidade juridica. Ora, se 0 nascituro € pessoa, assim diz o Pacto de S&o José
da Costa Rica, entdo nao ha lugar no ordenamento juridico brasileiro para o aborto.

Como alguém reconhecido como pessoa, ou seja, sujeito de direitos,
pode néo ter direito a vida? Sem direito a vida, que é o fundamental, ele ndo tem nenhum
outro direito. Ora, mas seria uma pessoa sem direitos! No artigo 4° da convengéao, a
expressao "em geral" s6 pode ser interpretada, ndo como uma excepcionalidade, mas com
uma generalizagdo, equivalente a sempre. De acordo com o Pacto de Sdo José da Costa
Rica, todo o ser humano, desde o momento da concepg¢ao, tem o direito de ser reconhecido
como pessoa com direito a vida.

A ADPF 442 que deseja legalizar o aborto até a décima segunda
semana € apenas uma fachada. A esséncia do pedido da ADPF 442, conforme é colocado
em todo seu texto, é que o direito a vida somente se inicia apos o nascimento. Entdo estara
colocado o fundamento para que o aborto seja, em seguida, legalizado durante os nove
meses da gravidez. Sendo assim, antes do parto, o nascituro ja ndo tera nenhum direito. E,
portanto, o aborto sera constitucional, por qualquer motivo, até o momento anterior ao ser
completado o parto.

Como representante legislativo da populacao de Jundiai,

Apresento a Mesa, na forma regimental, sob apreciagcao do Plenario,
esta MOCAO DE APELO ao Congresso Nacional para que se tomem as medidas
necessarias para defender as competéncias exclusivas do Legislativo e se impega o
Judiciario de legislar.

Dé-se ciéncia desta deliberacao a:

1. Deputado Estadual Rogério Santos;

2. Presidente Camara dos Deputados, Dep. Federal Artur Lira;

3. Presidente do Senado Federal, Sen. Rodrigo Pacheco;

4. Presidente da Confederacdo Nacional dos Bispos do Brasil-CNBB,
Dom Jaime Spengler;

5. Secretario Geral da Confederagdo Nacional dos Bispos do Brasil-
CNBB, Dom Ricardo Hoepers;

6. Bispo Diocesano de Jundiai, Dom Arnaldo Carvalheiro Neto;

7. Bispo Emérito da Diocese de Jundiai, Dom Vicente Costa;
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8. Padre Adriano Luis Zucculin;

9. Coordenagao CODEVIDA, Sra. Olga Spadoni Pereira;

10. Presidente do Instituto Malagodi, Sr. Josenilson Ribeiro;

11. Presidente da Comissao Episcopal para a Vida e a Familia, Dom
Bruno Elizeu Versari;

12. Bispo Diocesano de Barreiras, Dom Moacir Silva Arantes;

13. Bispo Auxiliar de Curitiba, Dom Reginei José Modolo.

Sala das Sessdes, em 29 de agosto de 2023.
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