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EMENTA: DIREITO ADMINISTRATIVO. COVID-19. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE TESE
SOBRE O ALCANCE E A EFICACIA NO TEMPO DO ART. 62-C DA LEI N2 13.979/2020, COM
REDACAO DETERMINADA PELA MEDIDA PROVISORIA N2 928/2020.
| - A suspensao dos prazos processuais em desfavor dos acusados e entes privados,
prevista no caput do art. 6°2-C da Lei n? 13.979/2020, se aplica apenas aos processos
administrativos sancionadores que estdo com o0s prazos prescricionais igualmente
suspensos, previstos no paragrafo Unico do art. 62-C e art. 62-D da Lei n? 13.979/202. Sdo
eles: os processos sancionadores previstos na Lei n? 8.112/90, na Lei n? 9.873/99, na Lei n?
12.846/2013, nas normas aplicaveis a empregados publicos, na Lei n? 8.666/93, na Lei n?
10.520/2002 e na Lei n® 12.462/2011.
Il - O art. 62-C da Lei n? 13.979/2020 nao se aplica aos processos disciplinares dos membros
das Forgas Armadas, nem aos processos dos Conselhos de Justificagdo e Disciplina, e nem
aos inquéritos policiais militares, sob pena de violar os principios constitucionais da
hierarquia e disciplina, preceitos basilares das Forgas Armadas, nos termos do art. 142 da
Constituicdo Federal.
Il - O termo final da suspensdo dos prazos processuais é, em regra, o dia 31 de dezembro
de 2020, segundo a parte final do caput do art. 62-C da Lei n? 13.979/202.
IV - Todavia, se as autoridades de salude competentes declararemantes do dia 31 de
dezembro de 2020 que cessou o estado de emergéncia de saulde internacional
decorrente do coronavirus responsavel pelo surto de 2019, a suspensao dos prazos
processuais do art. 62-C da Lei n? 13.979/2020 sera revogada imediatamente.
V - Ademais, sea Medida Proviséria n2 928/2020, que inseriu oart. 6°-C da Lei n?
13.979/2020, nao for convertida em lei no prazo de estabelecido no §3¢ do art. 62 da CF/88
ou for rejeitada pelo Congresso Nacional, ter-se-4 também a revogacao imediata da
suspensdo dos prazos processuais.
VI - As teses juridicas uniformizadas sdo as seguintes:
a)a suspensao dos prazos processuais em desfavor dos acusados e entes
privados, prevista no caput do art. 62-C da Lei n2 13.979/2020, se aplica apenas
aos processos administrativos sancionadores que estido com os prazos
prescricionais igualmente suspensos, previstos no paragrafo unico do art. 62-C e
2-D da Lei n? 13.979/202. Sao eles: os processos sancionadores previstos na
Lei n2 8.112/90, na Lei n2 9.873/99, na Lei n2 12.846/2013, nas normas aplicaveis
a empregados publicos, na Lei n2 8.666/93, na Lei n2 10.520/2002 e na Lei n2?
12.462/2011. Desse modo, entende-se que a suspensao de prazos prevista no
caput do art. 62-C da Lei n2 13.979/2020 nao se aplica aos processos disciplinares
dos membros das Forcas Armadas, nem aos processos dos Conselhos de
Justificacao e Disciplina, e nem aos inquéritos policiais militares; e
b) o termo final da suspensdao dos prazos processuais é, em regra, o dia 31 de
dezembro de 2020, nos exatos termos da parte final do caput do art. 62-C da Lei
n? 13.979/202, salvo se as autoridades de saude competentes declararem
formalmente antes do dia 31 de dezembro de 2020 que cessou o estado de
emergéncia de sauide internacional decorrente do coronavirus responsavel pelo
surto de 2019, ou se a Medida Provisdéria n? 928/2020, que inseriu o art. 62-C da
Lei n2 13.979/2020, nao for convertida em lei no prazo de estabelecido no 8§32 do
art. 62 da CF/88 ou for rejeitada pelo Congresso Nacional, hipéteses que
revogarao imediatamente o art. 62-C da Lei n2 13.979/2020.

Sr. Consultor Juridico,
1. RELATORIO

1. Trata-se de demanda oriunda do Comando da Aerondutica, na qual o Gabinete do
Comandante, por meio do Oficio n® 22/AJUR-GABAER/3273, considerando as normas editadas no
esforco de enfrentamento da situacdo emergéncia de saude publica de importancia
internacional decorrente do novo Coronavirus (COVID-19), questiona a Consultoria Juridica-
Adjunta da Forca Aérea sobre a correta interpretacao do art. 62-C da Lei n? 13.979/2020, que determina
que “ndo correrdo os prazos processuais em desfavor dos acusados e entes privados processados em



processos administrativos enquanto perdurar o estado de calamidade de que”trata o Decreto Legislativo
ne 6, de 2020", apresentando dulvidas sobre quais procedimentos estariam abrangidos por essa norma.
2. Nos autos em apenso, o de NUP n? 67050.043610/2020-35, o Estado-Maior da Forca Aérea,
por meio do Oficio n? 13/AJ-EMAER/43835, também apresenta questionamento sobre o art. 62-C da Lei n®
13.979/2020, levantando duvidas sobre qual seria a duragao da suspensao de prazos de que trata o
dispositivo legal.

3. Em reposta a esses dois questionamentos, a Consultoria Juridica-Adjunta ao Comando da
Aerondutica (COJAER) emitiu o PARECER n. 00191/2020/COJAER/CGU/AGU, no qual concluiu que a
suspensao de prazos prevista no artigo 6°-C da Lei n? 13.979/2020 se aplica a todos 0s processos
administrativos militares de carater disciplinar ou passiveis de aplicacdo de sancdo, com excecao dos
inquéritos policiais militares, e que o termo final de vigéncia dessa norma se dard quando nao
mais perdurar o estado de emergéncia de saude internacional decorrente do coronavirus, ndo se
vinculando com o prazo definido no Decreto Legislativo n® 6/2020. Ex vi:

36. Em vista de todo o exposto, extraem-se as seguintes conclusdes:

1. A expressao “em desfavor de acusados” remete a qualquer processo administrativo
disciplinar, correcional ou sancionador em face de agentes publicos. J& a expressao “em
desfavor de ente privado processado em processo administrativo” indica o exercicio de
uma pretensdo em face do administrado, seja pelo exercicio do poder de policia (que
condiciona ou restringe bens e direitos do particular), seja pelo exercicio do poder
disciplinar (em face dos particulares com vinculo especial com a Administracdo
Plblica). Em ambas as situacdes, trata-se de um procedimento em contraditério;

2. Conclui-se pela plena aplicabilidade da suspensdo de prazos prevista no artigo 6°-C da
Lei n2 13.979/2020 a todos os processos administrativos militares de carater disciplinar ou
passiveis de aplicacdo de sancdo, dentre os quais se destacam o Formulario de Apuracao
de Transgressao Disciplinar (FATD), a Sindicancia, o Conselho de Disciplina (CD - Decreto n°
71.500/1972) e o Conselho de Justificacdo (CJ - Lei n°® 5.836/1972);

3. O mesmo raciocinio se aplica a processos administrativos outros em que é possivel a
aplicacao de sancao contra particulares ou agentes publicos, tal como ocorre no Processo
Administrativo Disciplinar (PAD - Lei n° 8.112/1990), no Procedimento Administrativo de
Ressarcimento ao Erdrio (PARE - Instrucdo do Comando da Aerondautica 174-3), no Processo
Administrativo de Apuracdao de Irregularidade (PAAlI - Instrugao do Comando da
Aerondutica 12-23) e no Processo Administrativo de Responsabilizacdo de Pessoa
Juridica (PAR - Lei n° 12.846/2013), dentre outros processos semelhantes. Ao Inquérito
Policial Militar (IPM), por sua vez, ndo se aplica a suspensao;

4. Oartigo 6°-C da Lei n? 13.979/2020 nao impede a instauracao dos referidos
procedimentos, mas tdo somente a sua continuidade. Dessa forma, nada obsta que a
autoridade instaure o procedimento e, ato continuo, determine a sua suspensao;

5. Tratando-se a Lei n® 13.979/2020 de lei excepcional, é necessério fixar o termo final da
vigéncia de seu artigo 6°-C. A ser interpretada literalmente a parte final doartigo 6°-
C, caput, daLein? 13.979/2020, a suspensao de prazos processuais teria carater de lei
temporaria, com prazo de vigéncia até 31/12/2020. Tal exegese, porém, colide
frontalmente com uma interpretagao sistematica de toda a Lei n? 13.979/2020, em especial
com o seu artigo 8°;

6. Como a situacdo de anormalidade deve se encerrar antes do prazo definido noDecreto
Legislativo n® 6/2020 (31/12/2020), a parte final do artigo 6°-C, caput, dalLein®
13.979/2020 ("enquanto perdurar o estado de calamidade de que trata o Decreto
Legislativo n° 6, de 2020") deve ser tida por ndo escrita, por contrariar o art. 8° da mesma
lei, em uma interpretacdo sistematica;

7. Visualizam-se dois possiveis termos finais para a suspensao de prazos processuais
trazida pelo artigo 6°-C da Lei n® 13.979/2020, quais sejam: a) na hipétese de rejeicdo
da Medida Proviséria N2 928/2020 ou de sua ndo aprovacao pelo Parlamento, cessa a
suspensdo processual quando da cessacao de efeitos da MP; ou b) na hipétese de
aprovacao da Medida Proviséria N2 928/2020 e sua posterior conversao em lei, a suspensao
dos processos administrativos cessard quando ndo mais perdurar o estado de emergéncia
de salde internacional decorrente do coronavirus, ndo se vinculando com o prazo definido
no Decreto Legislativo n? 6/2020;

8. O Inquérito Policial Militar (IPM) ndo se amolda ao conceito de processo administrativo,
ndo sé por haver limitacdes ao contraditério (o inquérito é sigiloso, nos termos do art. 16 do
CPPM), mas, principalmente, por se tratar de procedimento que ndo visa a aplicacdo de
nenhuma sangao ou penalidade, mas simplesmente a subsidiar o titular da acao penal com
elementos faticos;

9. Por se tratar de procedimento de natureza administrativa, e nao de processo
administrativo, ndo se aplica ao Inquérito Policial Militar (IPM) a suspensdo de prazos
prevista no artigo 6°-C da Lei n? 13.979/2020. Eventual suspensdao de IPM em curso, em
razdo da pandemia do corona virus, deverd ser pontualmente requerida a autoridade
judiciaria;

10. Dado que a Medida Proviséria N2 928/2020 ainda passara pelo crivo do
Congresso Nacional, podendo vir a ser modificada pelos parlamentares ou pelo préprio
Presidente da Republica, mediante edicdo de nova Medida Proviséria, sugere-se, a critério
da autoridade, o encaminhamento do presente Parecer as instancias competentes, na
qualidade de proposta de aperfeicoamento da redacao do dispositivo.

4. Todavia, considerando que o assunto é comum as Forcas Armadas, o feito foi encaminhado
a esta CONJUR-MD para a uniformizacao da matéria.



5. Solicitou-se a manifestacdo prévia das demais Consultorias Juridicas-Adjuntas dos
Comandos Militares por meio da COTA n. 00187/2020/CONJUR-MD/CGU/AGU e da COTA n.
00200/2020/CONJUR-MD/CGU/AGU.
6. Enquanto se aguardava a resposta das Adjuntas, aportou nesta CONJUR-MD o processo NUP
n? 67000.003165/2020-66, no qual o Estado-Maior Conjunto das Forgas Armadas retransmitia o Oficio n®
°150/GC1/3499, do Comando da Aerondautica, com idéntico questionamento sobre a aplicabilidade do
art. 62-C da Lei n? 13.979/2020. Em razao disso, por meio da COTA n. 00194/2020/CONJUR-MD/CGU/AGU,
juntou-se o referido processo aos autos em tela, para a elaboracdo de parecer Unico e uniforme sobre a
matéria.
7. A Consultoria Juridica-Adjunta ao Comando do Exército (CONJUR-EB), por intermédio da
NOTA n. 00538/2020/CONJUR-EB/CGU/AGU, relata inicialmente que a Secretaria de Economla e Financas
da Forca Terrestre entende que diversos processos administrativos estao fora do alcance do art. 62-C da
Lei n® 13.979/2020. Todavia, ao final, o 6rgao da AGU no Comando do Exército registra expressamente
aderir ao entendimento consagrado pela COJAER no PARECER n. 00191/2020/COJAER/CGU/AGU. Ex vi.
2. Referida consulta solicita manifestacdo desta CONJUR-EB, trazendo a compreensao
daquela Secretaria sobre o tema nos seguintes termos:

"Dessa maneira, é de se afirmar que a suspensao d o transcurso d e prazos prevista M P
n°928 ndo alcancga quaisquer prazos atinentes aos seguintes processos:

1) Apuracao de transgressao disciplinar, regidos pelo Regulamento Disciplinar d o
Exército,aprovado pelo Decreto n® 4.346, de 26 AGO 02;

2) Sancoes previstas na Lei n? 8.666, de 21 JUN 1993, em face de inexecucao contratual;

3) Tomadas de Contas Especial, a teor da Lei n® 8.443, de 16 JUL 1992;

4) Os processos em geral, regidos pela Lei n? 9.784, de 29 JAN 1999;

5 ) sindicancias realizadas ¢ o m fundamento n a s EB104G-09.001, aprovadas pela
Portarial07-Cmt Ex, de 13 de fevereiro de 2012; e

6) apuracdao de danos ao erario com base nas EB10-N-13.007, aprovadas pela Portaria
n?1.324-CmtEx, de 4 OUT 17."

3.Com o devido respeito, compreende que a norma do art. 62 -C da Lei n? 13.979, de 2020
acima transcrita alcanca sim todos os processos administrativos elencados pela SEF.
Conforme severd mais adiante, ndo seria passivel, apenas, compreender-se pela
suspensdo dos prazos dos Inquéritos Policiais Militares (IPM) com fundamento no referido
dispositivo.

[...]

8Nestascondigbes,ratifica-seintegralmentea srazd e sd o Parecer
n20191/2020/COJAER/CGU/AGU, aprovado pelo Despacho n® 291/2020/COJAER/CGU/AGU,
que sobre o tema concluiu: [...].

8. A Consultoria Juridica-Adjunta ao Comando da Marinha (COJAMAR), por intermédio do
PARECER n. 00101/2020/CJACM/CGU/AGU, conclui que o art. 62-C da Lei n? 13.979/2020 ndo se aplica
aos procedimentos administrativos inquisitivos, nos quais ndo had que se cogitar de contraditério, tais
como o inquérito policial militar e sindicancias, e que o termo final de vigéncia da norma serd, em regra,
31 de dezembro de 2020, por ser este o prazo fixado no Decreto Legislativo n? 6/2020, salvo se o
quadro de emergéncia de saude publica cessar antes dessa data ou se a Medida Proviséria n? 928/2020,
que inseriu o referido art. 62-C na norma, nao vier a ser convertida em lei. /n verbis:

29. Diante do exposto, no exercicio das disposicées dos incisos | e V, do art. 11, da Lei
Complementar n° 73/1993, concluimos que:

I - No que se refere a andlise do ambito de abrangéncia das expressodes “em desfavor de
acusados” e “em desfavor de ente privado processado em processo administrativo’
contidas no mencionado dispositivo legal, este parecerista concorda com o posicionamento
externado nos itens 16 a 19 do PARECER n. 00191/2020/COJAER/CGU/AGU.

Il - Considerando que o Inquérito Policial Militar - IPM e a Sindicancia, no ambito da Marinha
do Brasil, ndo sao procedimentos administrativos em contraditério, uma vez que se
destinam a simples apuracdo de fatos ocorridos, ndo visando a aplicacdo de nenhuma
sancdo ou penalidade, entendemos que tais procedimentos devem seguir seu curso
normal, ndo se aplicando a suspensdo de prazos processuais estabelecida no Art. 62-C da
Lei n? 13.979/2020.

Ill - Considerando que a Lei 13.979/2020 tem natureza juridica de lei excepcional, cujo
prazo de vigéncia depende da continuidade ou nao de uma situacao fatica (enquanto
perdurar o estado de emergéncia de saude internacional decorrente do coronavirus
responsdvel pelo surto de 2019 - Art.89, e realizando uma interpretacdo sistematica dos
dispositivos normativos em analise, entendemos que o termo final da suspenséo de prazos
processuais estabelecida no art. 62-C da lei n? 13.979/2020 deve ser considerado sob trés
perspectivas.

- O primeiro cenério leva em consideracao a hipétese do estado de emergéncia de saude
internacional decorrente do coronavirus se encerrar antes da data estabelecida no Art.62-C
da Lei n? 13.979/2020 (31/12/2020).

Nesta hipdtese, considerando que o Art. 82 da Lei n? 13.979/2020 informa que esta Lei
vigorard enquanto perdurar o estado de emergéncia de salde internacional decorrente do




coronavirus, exceto quanto aos contratos de que trata o art. 42-H, que obedecerdo ao prazo
de vigéncia neles estabelecidos, a partir da data em que as autoridades de saude
competentes comunicarem o encerramento do estado de emergéncia,toda a Lei n®
13.979/2020 perderd sua vigéncia, inclusive o seu Art.62-C. Assim, mesmo que tal
declaracdo ocorra antes de 31/12/2020 (prazo estabelecido no Art.62-C), o termo final da
suspensdo de prazos processuais estabelecido no art. 62-C serd a data em que for
declarado o encerramento do estado de emergéncia de saude internacional decorrente do
coronavirus.

- O seqgundo cendrio leva em consideracao a hipétese do estado estado de emergéncia de
salde internacional se encerrarapés da data estabelecida no Art.6°-C da Lei n®
13.979/2020 (31/12/2020).

Neste caso, entendemos que o termo final da suspensdao de prazos processuais
estabelecida no art. 62-C serd o dia 31/12/2020, uma vez que esta foi a data final que o
legislador _entendeu como adequada para gue 0S prazos processuais permanecessem
suspensos, mesmo que a Lei 13.979/2020 continue vigente e gue o estado de emergéncia
de saude internacional decorrente do coronavirus perdure.

- O terceiro cendrio leva em consideracao a hipétese de ndo conversdo em Lei da Medida
Proviséria n® 928/2020, que inseriu o art. 6°-C na Lei n2 13.979/2020, no prazo de
estabelecido no §32 do art. 62 da CF/88.

Neste caso, a Medida Proviséria n? 928/2020 perderia sua eficacia e, consequentemente, os
prazos processuais gue estavam suspensos voltam a ser contados normalmente.

Ill - Considerando a possibilidade de existéncia de interpretacdes divergentes acerca do
ambito de incidéncia do art.62-C da Lei n? 13.979/2020, bem como do prazo de suspensdo
processual estabelecido no mesmo dispositivo, recomendamos o envio dos autos a
autoridade competente para dar inicio, se entender necessario e conveniente, ao processo
de alteracdo legislativa da referida norma, a fim de tornd-la mais clara, garantido, assim,

maior seguranca juridica.

9. Com a conclusao da instrucao do feito, os autos voltaram para o exame conclusivo desta
CONJUR-MD.

10. E o relato do essencial.

2. ANALISE

11. Inicialmente, destaca-se que o exame desta Consultoria Juridica é feito nos termos do art.

11 da Lei Complementar n°® 73/1993 e com base nos elementos dos autos, subtraindo-se do ambito da
competéncia institucional deste 6rgao, delimitada em lei, andlises que importem em consideracdes de
ordem técnica e de ambito discricionario do administrador publico.

12. Ademais, tendo em vista que o caso diz respeito a dois questionamentos sobre o art. 62-
da Lei n® 13.979/2020, esta secdo sera dividida igualmente em dois tépicos especificos, um para tratar
do tema referente ao alcance objetivo da norma, com a identificacdao dos procedimentos administrativos
gque estdo com 0S prazos processuais suspensos, e 0 outro para examinar eficacia no tempo dessa
norma.

13. Passa-se ao exame do caso.

2.1 Procedimentos administrativos com prazos processuais suspensos pelo art.62-C
da Lei n2 13.979/2020.

14. A Lei n? 13.979/2020, que disp0e sobre as medidas que poderao ser adotadas para
enfrentamento da emergéncia de salde publica de importancia internacional decorrente do coronavirus
responsavel pelo surto de 2019, foi alterada pela Medida Proviséria n? 928/2020, que incluiu no texto
legal a seguinte regra:

Art. 62-C N&ao correrdo os prazos processuais em desfavor dos acusados e entes privados
processados em processos administrativos enquanto perdurar o estado de calamidade de
que trata o Decreto Legislativo n? 6, de 2020.

Paragrafo Unico. Fica suspenso o transcurso dos prazos prescricionais para aplicacdo de
sangdes administrativas previstas na Lei n2 8.112, de 1990, na Lei n? 9.873, de 1999, na Lei
n? 12.846, de 2013, e nas demais normas aplicdveis a empregados publicos.

15. A partir entdo, passou-se a prever, no caputdo norma supratranscrita, a suspensao dos
prazos processuais em desfavor dos acusados e entes privados processados em processos
administrativos durante o periodo de calamidade publica fixado no Decreto Legislativo n2 6, de 2020.
Nesse ponto, a norma nao foi especifica quanto aos processos que estariam albergados pela suspensdo
de prazos, limitando-se a mencionar genericamente que a suspensao dos prazos processuais se operaria
em beneficio dos "acusados e entes privados processados em processos administrativos".

16. Ocorre, todavia, que esse termo é demasiadamente amplo, podendo alcancar uma
infinidade de situacdes faticas que ndo guardam muita semelhanca entre elas. Essa nomenclatura, por
exemplo, pode abranger tanto um cidaddo que tenha cometido alguma irregularidade no exercicio de
sua atividade profissional privada, sem qualquer relacdo juridica com o Poder Plblico, quanto um militar
das Forcas Armadas, que tem uma relacao juridica de sujeicdo toda especial com a Administracao
Plblica, com estrita observancia da hierarquia e disciplina e com regras de conduta bem particulares,
que tenha cometido uma infragcao disciplinar ou crime.



17. Talvez por isso que as Forcas Armadas tenham apresentado ddvidas sobre o real alcance da
norma, havendo nos autos quem defenda que a regra inserta no art. 62-C afete todos os processos
administrativos e quem defenda que nem todos os processos deverao ter 0s prazos processuais
suspensos.

18. Nada obstante, nao se pode olvidar que o paragrafo Unico desse mesmo art. 62-
complementa e delimita a regra inserta no caput. O seu paragrafo Unico, em contrapartida a regra do
caput, prevé que ficard suspenso também o transcurso dos prazos prescricionais para aplicacdo de
sancbes administrativas, indicando ainda, de forma precisa, quais processos serao atingidos por tal
efeito suspensivo. A norma indica claramente que a suspensdo dos prazos prescricionais atingird apenas
0s processos administrativos para aplicacdo de sancdes administrativas previstos na Lei n? 8.112/90, na
Lei n© 9.873/99, na Lei n? 12.846/2013 e nas demais normas aplicaveis a empregados publicos.

19. O objetivo do paragrafo Unico é claro: suspender a prescricdo da punicao estatal pelo
mesmo periodo em que os prazos processuais em desfavor dos acusados e entes privados também
estdo suspensos, evitando, com isso, que o Estado se veja impedido de processar e sancionar os
administrados apés o fim do estado de calamidade em virtude de eventual ocorréncia de prescri¢cdo
durante esse periodo.

20. Se o paragrafo Unico da norma ndo existisse, ter-se-ia que admitir a possibilidade de ocorrer
a prescricdo da pretensdo sancionatéria do Estado nao por inércia, mas por motivo de forca maior, em
razdo da Administracao Plblica estar impedida de agir por causa da suspensdo dos prazos processuais
de que trata o caputdo art. 62-C.

21. Ademais, sem o paragrafo Unico do art. 6°-C da Lei n? 13.979/2020, o préprio conceito
juridico da prescricdo extintiva ficaria violado, pois, segundo a doutrina patria civilista, é ela a "extin¢cdo

da pretenséo juridica, que ndo se exercita por certo periodo, em razdo da inércia do titularl’l
[Grifou-se.].

22. A doutrina ainda sustental?!:

Segundo os conceitos doutrinarios incorporados, para apurar a prescricao requer-se o
consenso de dois elementos essenciais: o tempo e a inércia do titular. Nao basta
o decurso do lapsus temporis. Pode ele ser mais ou menos prolongado, sem que
provoque a extingao da exigibilidade do direito. Ocorre, muitas vezes, que a nao utilizagdo
deste é mesmo a forma de o exercer. Para que se consume a prescricao é mister que
o decurso do prazo esteja aliado a inatividade do sujeito, em face da violacdo de um
direito subjetivo. Esta, conjugada com a inércia do titular, implica a cessacao da
relacao juridica e extincao da pretensao. [Grifou-se.]

23. A doutrina administrativista também aponta que a inércia do interessado é um dos
elementos essenciais da prescricao extintiva, tal como a do caso concreto, dando énfase que esse
instituto tem como fundamento o principio da seguranca juridica e da estabilidade das relagdes juridicas,
de modo a impedir que as relacdes juridicas estejam submetidas a uma eterna instabilidade. Ex v/

Primeiramente, cabe sublinhar o fato de que a prescricdo administrativa exibe em seu
nlcleo a ideia de prazo extintivo. Quer dizer: quando se faz alusdo aquela figura, tem-se
em vista o sentido de que inexistiu, na via administrativa, manifestacdo do interessado no
prazo que a lei determinou. Portanto, esta presente o fundamento que conduz aos
prazos extintivos: a inércia do interessado.

Por outro lado, ndo custa destacar que o fundamento dos institutos concernentes aos
prazos extintivos reside no principio da seguranca juridica e da estabilidade das relagdes

juridicas, como ja deixou assente reconhecida doutrina.?! De fato, ndo mais se concebe -a
ndo ser em situacdes excepcionalissimas de imprescritibilidade - que relagdes juridicas
figuem a mercé de uma perene instabilidade, provocando continuos temores aos que delas
participam. A seguranca juridica consiste exatamente em oferecer as pessoas em geral a
crenca da imutabilidade e da permanéncia dos efeitos que as relacées visam a

produzir.[3][G rifou-se.].

24. Além do mais, ndo se pode olvidar que a relacdo umbilical de causa e consequéncia entre
essas duas regras decorre ndo sé pelo fato delas estarem reunidas no mesmo artigo legal, o art. 6°-C,
mas também porque assim preconiza expressamente a exposicdo de motivos da prépria Medida
Proviséria n2 928/2020. Ex Vi

15. Por outro lado, ao tempo em que se reconhece necesséaria a suspensdo dos prazos em
desfavor dos interessados, ndo se pode perder de vistas que haverd direto impacto no
transcurso do prazo prescricional da pretensao sancionadora do Estado. O estabelecimento
de um prazo prescricional objetiva justamente assegurar que os acusados sejam
prejudicados pela inércia Estado. Ocorre que a situacdo fatica impede uma atuacdo
equanime do Estado, motivo pelo qual se recomenda a suspensdo dos prazos processuais
gue correm em desfavor dos interessados. Pelo mesmo motivo, ndo seria razoavel que o
Estado ficasse impedido de aplicar sancdes cabiveis, pelo fato de ndo ter seguido com o
devido processo administrativo, por motivo de forca maior. Assim, razoavel que também
sejam suspensos 0s prazos prescricionais, durante o periodo de calamidade publica.

25. Portanto, com base numa interpretacdo auténtica da norma, tem-se que as regras insertas
no caput e no paragrafo Unico do art. 62-C sdo faces distintas de uma mesma moeda, ndo podendo
existir uma sem a outra.



26. Desse modo, os processos administrativos cujos "prazos processuais em desfavor
dos acusados e entes privados" estdao suspensos, na forma do caput do art. 62-C, sao
exatamente aqueles cujos prazos prescricionais para aplicacao de sancoes administrativas
também estdo suspensos, na forma do paragrafo unico do mesmo art. 62-C.

27. Assim, conclui-se que a suspensao dos prazos processuais em desfavor dos acusados e
entes privados ocorreria apenas nos processos administrativos para aplicacdo de sancdes
administrativas previstos na Lei n? 8.112/90, na Lei n2 9.873/99, na Lei n? 12.846/2013 e nas demais
normas aplicidveis a empregados publicos.

28. Ocorre que a posterior Medida Proviséria n® 951/2020, ao incluir o art. 62-D na Lei n?
13.979/2020, veio ampliar o rol dos processos sancionadores que ficarao com os prazos prescricionais
suspensos. Ex Vi

Art. 62-D Fica suspenso o transcurso dos prazos prescricionais para aplicacdo de sancdes
administrativas previstas na Lei n® 8.666, de 1993, nalei n? 10.520, de 17 de julho de
2002, enalein®12.462, de 4 de agosto de 2011.”

29. Assim sendo, conclui-se que a suspensao dos prazos processuais em desfavor dos
acusados e entes privados se aplica apenas aos processos administrativos sancionadores
que estdao com os prazos prescricionais igualmente suspensos, previstos no paragrafo tnico
do art. 62-C e art. 62-D da Lei n2 13.979/202. Sao eles: os processos sancionadores previstos
na Lei n? 8.112/90, na Lei n2 9.873/99, na Lei n? 12.846/2013, nas normas aplicaveis a
empregados publicos, na Lei n? 8.666/93, na Lei n2 10.520/2002 e na Lei n? 12.462/2011.

30. Ao analisar especificamente cada um dos processos sancionadores que estdao com o prazo
prescricional suspenso, nota-se que o processo previsto na Lei n? 8.112/90 regula o poder disciplinar
funcional da Unido sobre os seus servidores publicos civis. Ex vi:

Art. 143. A autoridade que tiver ciéncia de irregularidade no servico publico é obrigada a
promover a sua apuracdao imediata, mediante sindicancia ou processo administrativo
disciplinar, assegurada ao acusado ampla defesa.

31. O processo sancionador da Lei n? 9.873/99, por outra via, diz respeito ao poder de policia do
Estado, consistente na prerrogativa estatal de restringir o uso e o0 gozo da liberdade e da propriedade de
seus administrados em favor do interesse da coletividade. /n verbis:

Art. 12 Prescreve em cinco anos a acdo punitiva da Administracdo Publica Federal, direta e
indireta, no exercicio do poder de policia, objetivando apurar infracdo a legislacao em vigor,
contados da data da pratica do ato ou, no caso de infragdo permanente ou continuada, do
dia em que tiver cessado.

32. Nesse ponto, diferentemente do processo sancionador da Lei n® 8.112/90, que se atém a
infracdes funcionais cometidas por servidores publicos no exercicio da funcdo publica, cumpre destacar
que o poder de policia da Administracao Publica alcanca todos os seus administrados individualmente
considerados, pouco importando se eles tém algum vinculo funcional com o Estado. Nesse caso, o Poder
publico interfere na érbita do interesse privado para salvaguardar o interesse publico, restringindo
direitos individuais.

33. Ja o processo sancionador da Lei n® 12.846/2013, que foi chamada de Lei Anticorrupcao,
prevé punicbes administrativas as empresas que praticarem atos de corrupcao contra a Administracdo
Pudblica e autoriza a celebracao de acordos de leniéncia com essas pessoas juridicas a fim de que
colaborem efetivamente com as investigacbes e o processo administrativo. Veja-se:

Art. 12 Esta Lei dispde sobre a responsabilizagao objetiva administrativa e civil de pessoas
juridicas pela pratica de atos contra a administracao publica, nacional ou estrangeira.

[...]

Art. 16. A autoridade méaxima de cada 6rgao ou entidade publica podera celebrar acordo de
leniéncia com as pessoas juridicas responsaveis pela pratica dos atos previstos nesta Lei
que colaborem efetivamente com as investigacdes e o processo administrativo, sendo que
dessa colaboracao resulte:

[...].

34. Para além desses trés processos sancionadores, o pardgrafo Unico do art. 62-C estende a
suspensao do transcurso dos prazos prescricionais para aplicacdao de sancdes administrativas aos
processos relativos aos empregados publicos, que sao regidos pela Consolidacao das Leis do Trabalho
(CLT).

35. Outrossim, o art. 62-D da Lei n? 13.979/2020, incluido pela Medida Proviséria n? 951/2020,
dispde ainda que fica suspenso o transcurso dos prazos prescricionais dos processos sancionadores
previstos na Lei n? 8.666/93, na Lei n? 10.520/2002 e na Lei n? 12.462/2011, que tratam de licitagdes e
contratacdes publicas.

36. Desse modo, tendo em vista que a suspensao dos prazos processuais do caput do art. 62-
se aplica somente aos processos administrativos sancionadores com 0s prazos prescricionais suspensos
pelo paragrafo Unico do art. 62-C e art. 62-D da Lei n? 13.979/202, e considerando que esses processos
nao cuidam das infracdes disciplinares dos militares, conclui-se que os processos administrativos
disciplinares das Forcas Armadas nao estao com os prazos processuais suspensos, devendo
seguir o seu regular tramite procedimental.



37. Da mesma forma, os processos administrativos dos Conselhos de Justificacao e
Disciplina das Forcas Armadas, cujas leis especificas (Lei n2 5.836/72 e Decreto n2 71.500/72)
nao foram mencionadas no paragrafo unico do art. 62-C nem no art.62-D da Lei n2
13.979/2020, também devem seguir tramitando normalmente.

38. No que tange a esses processos sancionadores de transgressao disciplinar ou que visem a
apurar a incapacidade para permanecer nas Forcas Armadas, nao se pode olvidar ainda que
interpretacdo diferente da defendida neste parecer, tendente a admitir que esses processos também
estariam com o0s prazos suspensos, configuraria uma violacdo aos principios constitucionais da
hierarquia e da disciplina, base institucional das Forgcas Armadas.

39. Assim preconizam o art. 142 da Constituicao Federal e o art. 14 da Lei n? 6.880/80:

Constituicao Federal:

Art. 142. As Forcas Armadas, constituidas pela Marinha, pelo Exército e pela Aerondutica,
sao instituicdes nacionais permanentes e regulares, organizadas com base na hierarquia e
na disciplina, sob a autoridade suprema do Presidente da Republica, e destinam-se a defesa
da Pétria, a garantia dos poderes constitucionais e, por iniciativa de qualquer destes, da lei
e da ordem.

Lei n2 6.880/80:

(Estatudo dos Militares)

Art. 14. A hierarquia e a disciplina sao a base institucional das Forcas Armadas. A
autoridade e a responsabilidade crescem com o grau hierdrquico.

40. O mesmo art. 14 da Lei n2 6.880/80, em seus paragrafos, define o conceito de hierarquia e
disciplina para as Forgas Armadas:

Art. 14. [...]

§ 12 A hierarquia militar é a ordenacdo da autoridade, em niveis diferentes, dentro da
estrutura das Forcas Armadas. A ordenacdo se faz por postos ou graduacoées; dentro de um
mesmo posto ou graduacao se faz pela antigliidade no posto ou na graduacdo. O respeito a
hierarquia é consubstanciado no espirito de acatamento a seqliéncia de autoridade.

§ 29 Disciplina é a rigorosa observancia e o acatamento integral das leis, regulamentos,
normas e disposicbes que fundamentam o organismo militar e coordenam seu
funcionamento regular e harmonico, traduzindo-se pelo perfeito cumprimento do dever por
parte de todos e de cada um dos componentes desse organismo.

41. Dentro desse cenario, caso se admita que um militar que tenha cometido uma transgressao
militar figue sem ser processado e sancionado até o final do estado de calamidade publica, que, em
regra, perdurard até 31 de dezembro de 2020, certamente ficard comprometida a disciplina nas Forcas
Armadas, com efeitos negativos inclusive para a hierarquia militar.

42. Como largamente divulgado, as Forcas Armadas estdo sendo empregadas em diversas
acOes de enfrentamento a pandemia de Covid 19, executando, por exemplo, busca de brasileiros em
quarentena no exterior, descontaminacdo de locais publicos, producdo de medicamentos, dentre outras
medidas. Imagine, agora, que um militar, dentro desse cenario de grave estado de calamidade, se
recuse por qualquer motivo a executar uma dessas acdes de combate a pandemia. Por certo, essa
postura poderia comprometer a disciplina da tropa e até mesmo a hierarquia militar caso ndo fosse
possivel de imediato processar e sancionar o transgressor.

43, Por conseguinte, quanto aos processos em que se apuram a conduta disciplinar dos
militares das Forcas Armadas, os principios constitucionais da hierarquia e da disciplina corroboram com
o0 entendimento de que esses processos sancionadores nao estao com 0s prazos processuais suspensos,
podendo seguir os regulamentares tramites processuais e, se for o caso, a devida e imediata aplicacdo
de pena disciplinar.

44, Pelos mesmos motivos acima expostos, seja porque nao mencionados expressamente
paragrafo unico do art. 62-C e art. 62-D da Lei n? 13.979/2020, seja porque estao
relacionados com a manutencao da hierarquia e disciplina no seio das Forcas Armadas,
entende-se que ao inquérito policial militar também ndo se aplica a suspensao de prazos
processuais de que trata o caput do art. 62-C da referida Lei n2 13.979/2020.

45, Quanto a inaplicabilidade dessa suspensdo dos prazos processuais aos inquéritos policiais
militares, acrescente-se ainda que esses procedimentos sdo inquisitivos, ndo sendo regidos pela ampla
defesa e o contraditério. Ademais, tendo em vista que a finalidade desse procedimento é a apuracdo de
infracdo penal e de sua respectiva autoria, nele ndo ha sequer a figura do "acusado" (termo empregado
pelo caputdo art. 62-C da referida Lei n® 13.979/2020), mas sim de investigado.

46. Diante dos argumentos apresentados nessa secao, chega-se a conclusdo de que a
suspensao dos prazos processuais, de que trata o caput do art. 62-C da Lei n? 13.979/2020, se aplica
somente para aqueles processos sancionadores que tiveram o prazo prescricional também suspensos na
forma do paragrafo Gnico do mesmo art. 62-C ou no art. 62-D da Lei n? 13.979/2020.

47. De forma mais objetiva, entende-se que somente estdo suspensos 0s prazos processuais
em desfavor dos acusados ou entes privados no processos sancionadores previstos na Lei n? 8.112/90,
na Lei n? 9.873/99, na Lei n? 12.846/2013, nas normas aplicaveis a empregados publicos, na Lei n?
8.666/93, na Lei n? 10.520/2002 e na Lei n? 12.462/2011. Afora essas hipdteses, os processos
administrativos sancionadores devem seguir regularmente seus tramites legais, sem se
cogitar de aplicar a suspensao de que cuida o caput do art. 62-C da Lei n2 13.979/2020.

48. Em razao disso, em reposta a consulta em tela, entende-se que o caput do art. 62-C da Lei
n? 13.979/2020 nao se aplica aos processos disciplinares dos membros das Forcas Armadas, nem aos



processos dos Conselhos de Justificacao e Disciplina, e nem aos inquéritos policiais militares.

2.2 Eficacia temporal da suspensao dos prazos processuais de que trata o art.62-C da
Lei n2 13.979/2020.

49, A segunda duvida suscitada repousa sobre o termo final da suspensdo dos prazos
processuais prevista no caput do art. 62-C da Lei n? 13.979/2020, isto é, até que data durard a referida
suspensao processual.

50. O ponto também ndo é pacifico no seio das Forcas Armadas. Enquanto as Consultorias
Juridicas-Adjuntas dos Comandos da Aerondutica e do Exército entendem que a suspensao processual
perdurara nos termos do art. 82 da Lei n? 13.979/2020, considerando que a parte final do artigo 6°-
C, caput, da Lein? 13.979/2020 ("enquanto perdurar o estado de calamidade de que trata o Decreto
Legislativo n¢ 6, de 2020") deve ser tida por ndo escrita, a Consultoria Juridica-Adjunta do Comando da
Marinha entende que, em regra, a suspensdo estd vinculada ao Decreto Legislativo n? 6, de 2020,
devendo vigorar até 31 de dezembro de 2020, salvo se a Medida Proviséria n? 928/2020 nao for
convertida em lei ou se a prépria Lei n? 13.979/2020 vier a ser revogada antes de 31 de dezembro de
2020.

51. Para o deslinde da questdo, faz-se necessario transcrever uma vez mais o caput do art. 62-
da Lei n? 13.979/2020, com a redacdo dada pela Medida Proviséria n? 928/2020:

Art. 62-C Nao correrdo os prazos processuais em desfavor dos acusados e entes privados
processados em processos administrativos enquanto perdurar o estado de calamidade
de que trata o Decreto Legislativo n2 6, de 2020.

52. Transcreve-se ainda o referido art. 82 da Lei n? 13.979/2020:

Art. 82 Esta Lei vigorard enquanto perdurar o estado de emergéncia de salde internacional
decorrente do coronavirus responsavel pelo surto de 2019, exceto quanto aos contratos de
que trata o art. 49-H, que obedecerao ao prazo de vigéncia neles estabelecidos.

53. Como se infere, o Poder Executivo Federal, ao editar a Medida Proviséria n? 928/2020 e
inserir o art. 6°-C na Lei n® 13.979/2020, foi expresso ao fixar que a suspensdo dos prazos processuais
vigorara enquanto perdurar o estado de calamidade de que trata o Decreto Legislativo n? 6, de 2020, o
qual, também de forma expressa, previu que esse estado produzird efeitos até o dia 31 de dezembro de
2020. Ex vi:

Art. 12 Fica reconhecida, exclusivamente para os fins do art. 65 da Lei Complementar n2
101, de 4 de maio de 2000, notadamente para as dispensas do atingimento dos resultados
fiscais previstos no art. 22 da Lei n® 13.898, de 11 de novembro de 2019, e da limitacdo de
empenho de que trata o art. 92 da Lei Complementar n® 101, de 4 de maio de 2000, a
ocorréncia do estado de calamidade publica, com efeitos até 31 de dezembro de 2020, nos
termos da solicitacdo do Presidente da Republica encaminhada por meio da Mensagem n®
93, de 18 de margo de 2020.

54. Portanto, ainda que se sustente que o Decreto Legislativo n? 6, de 2020 tem apenas fins
fiscais, o fato é que o Presidente da Republica, no exercicio de sua prerrogativa constitucional de editar
medidas provisérias, indicou de forma clara e direta na parte final do caputdo art. 62-C da Lei n@
13.979/2020 que o dia 31 de dezembro de 2020 é o termo final para a suspensdo do prazo processual
administrativo, ao final do qual ele devera voltar a correr normalmente.

55. Assim sendo, nao se pode afastar a aplicagao da regra inserta nesse dispositivo,
considerando-a como norma nao escrita, sob pena de violacao da prerrogativa constitucional do Chefe
do Poder Executivo Federal de editar medidas provisérias com forca de lei.

56. Ademais, ndo se vislumbra uma verdadeira antinomia entre a parte final desse dispositivo e
o constante no art. 82 da Lei n? 13.979/2020. Enquanto o art. 62-C preconiza um prazo especifico para
o fim da suspensdo dos prazos processuais, o dia 31 de dezembro de 2020, o referido art. 82 fixa um
prazo geral de vigéncia para toda a Lei n® 13.979/2020 (incluido o préprio art. 62-C), com excecdo do
disposto no art. 4°-H, que cuida de contratos.

57. Tomando emprestado um conceito consagrado pela doutrina penalista, destaca-se que a Lei
n? 13.979/2020 é lei de vigéncia excepcional, pois foi "editada em funcdo de algum evento transitdrio,
como estado de guerra, calamidade ou qualquer outra necessidade estatal. Perdura enquanto persistir o

estado de emergéncia.l*!"

58. Valendo-se ainda da doutrina patria, sustenta-se que essa lei, como toda lei excepcional,
tem duas caracteristicas bdsicas: sao autorrevogaveis, isto é, se consideram revogadas assim que
cessada a situacao de anormalidade (pandemia); e sao ultra-ativas, alcancando os fatos praticados
durante a sua vigéncia, ainda que as circunstancias de emergéncia tenham se esvaido.

59. Por conseguinte, com o propésito de fazer frente a pandemia de Covid 19, o legislador
promulgou a Lei n? 13.979/2020, determinando em seu art. 82 que essa legislacao, com excecao do seu
art. 49-H, vigord enquanto perdurar o atual estado de emergéncia de salde publica de importancia
internacional.

60. Dessa forma, entende-se que o termo final da suspensao dos prazos processuais é,
em regra, o dia 31 de dezembro de 2020, pois assim indicou expressamente o Presidente da
Republica na parte final do caput do art. 62-C da Lei n2 13.979/2020, ao fazer referéncia ao
prazo do estado de calamidade reconhecido pelo Decreto-legislativo n2 6, de 2020.



61. Ainda que a Lei n? 13.979/2020 continue a vigorar apés essa data, o art. 62-C nao produzira
mais efeitos.

62. Essa regra, contudo, admite duas excegdes.

63. Com fulcro no art. 82 da Lei n? 13.979/2020, se as autoridades de saude competentes
declararem formalmente antes do dia 31 de dezembro de 2020 que cessou o estado de emergéncia de
salde internacional decorrente do coronavirus responsavel pelo surto de 2019, tem-se que toda a Lei n?
13.979/2020, com excegao do art. 4°-H, estard revogada.

64. Nesse especifico caso, como o art. 62-C estard inteiramente revogado, tem-se que o termo
final da suspensao de prazos processuais seria a exata data em que fosse declarado o encerramento do
estado de emergéncia de salde internacional decorrente do coronavirus, € ndao mais o dia 31 de
dezembro do corrente ano.

65. Ha que se considerar ainda a possibilidade de a Medida Proviséria n2 928/2020, que inseriu
o art. 69-C da Lei n? 13.979/2020, nao vir a ser convertida em lei no prazo de estabelecido no §3¢ do art.
62 da CF/88 ou ser rejeitada pelo Congresso Nacional. Nessa hipdtese, a alteracdo promovida pela
Medida Proviséria n? 928/2020 perderia sua eficacia na exata data em que a medida proviséria perdesse
eficicia ou fosse rejeitada, de modo que 0s prazos processuais que estavam suspensos voltariam a ser
contados normalmente.

66. Neste contexto normativo, na mesma linha defendida pela Consultoria Juridica-Adjunta do
Comando da Marinha, entende-se que o termo final da suspensao dos prazos processuais é, em
regra, o dia 31 de dezembro de 2020, nos exatos termos da parte final do caput do art. 62-C
da Lei n2 13.979/202, salvo:

a) se as autoridades de salde competentes declararem formalmente antes do dia 31 de
dezembro de 2020 que cessou o estado de emergéncia de saulde internacional decorrente do
coronavirus responsavel pelo surto de 2019, hipétese que revogarad imediatamente o art. 62-C da Lei n?
13.979/2020; ou

b) se a Medida Proviséria n® 928/2020, que inseriu o art. 6°-C da Lei n? 13.979/2020, nao for
convertida em lei no prazo de estabelecido no §3¢2 do art. 62 da CF/88 ou for rejeitada pelo Congresso
Nacional, casos que resultardo na imediata revogacao da integralidade do art. 6°-C da Lei n®Lei n?
13.979/2020.

3. CONCLUSAO

67. Ante o exposto, no que concerne ao pedido de uniformizacao de tese sobre o alcance e a
eficdcia no tempo do art. 62-C da Lei n? 13.979/2020, incluido pela pela Medida Proviséria n? 928/2020,
conclui-se que a suspensao dos prazos processuais em desfavor dos acusados e entes
privados, prevista no caput do art. 62-C da Lei n2 13.979/2020, se aplica apenas aos
processos administrativos sancionadores que estao com os prazos prescricionais igualmente
suspensos, previstos no paragrafo unico do art. 62-C e art. 62-D da Lei n? 13.979/202. Sao
eles: os processos sancionadores previstos na Lei n2 8.112/90, na Lei n2 9.873/99, na Lei n2
12.846/2013, nas normas aplicaveis a empregados publicos, na Lei n? 8.666/93, na Lei n?
10.520/2002 e na Lei n? 12.462/2011. Desse modo, entende-se que o caput do art. 62-C da
Lei n2 13.979/2020 nao se aplica aos processos disciplinares dos membros das Forcas
Armadas, nem aos processos dos Conselhos de Justificacao e Disciplina, e nem aos
inquéritos policiais militares.

68. Outrossim, o termo final da suspensao dos prazos processuais é, em regra, o dia
31 de dezembro de 2020, nos exatos termos da parte final do caput do art. 62-C da Lei n?
13.979/202, salvo se as autoridades de saude competentes declararem formalmente antes
do dia 31 de dezembro de 2020 que cessou o estado de emergéncia de saude internacional
decorrente do coronavirus responsavel pelo surto de 2019, ou se a Medida Provisdéria n2
928/2020, que inseriu o art. 62-C da Lei n2 13.979/2020, nao for convertida em leino prazo
de estabelecido no 832 do art. 62 da CF/88 ou for rejeitada pelo Congresso Nacional,
hipéteses que revogardao imediatamente o art. 62-C da Lei n2 13.979/2020.

69. Assim, caso seja aprovado o presente parecer, solicito que a Coordenacdo Administrativa
inclua a tese uniformizada nos itens 67 e 68 no "Quadro de Teses Uniformizadas e Analises Relevantes",
disponivel na pasta da Coordenacdo-Geral de Direito Administrativo e Militar -CGDAM, bem como
registro no referido quadro das principais informacdes referentes ao presente processo.

70. Solicito também que sejam cientificadas as doutas COJAER, COJAEX, COJAMAR sobre o
conteldo deste parecer. No ambito da Administracdao Central do Ministério da Defesa, sugere-se ainda
abertura de tarefa no SEl para o EMCFA, a SEORI e a SEPESD, para ciéncia e adocdo das providéncias
que entender necessarias.

71. Por fim, tratando-se de demanda relacionada com tema Covid-19, sugere-se que este
parecer seja juntado também aos autos de NUP n2 60150.000027/2020-62, abrindo-se ainda tarefa no
mencionado NUP para o Consultor Juridico Adjunto, para ciéncia e consolidacdo das informacdes a serem
encaminhadas a CGU.

A consideracdo superior.

Brasilia, 22 de abril de 2020.
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