VAR

Camara I\/lun:c:pal

- Jundiai
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PROCURADORIA JURIDICA
PARECER N2 1079

PROJETO DE LEI N2 12.971 PROCESSO N2 83.673

De autoria do PREFEITO MUNICIPAL o presente
projeto de lei revoga a Lei 8.321/14, que exige, no comércio e na prestacdo de servicos, devolucido
de troco aos clientes nas condi¢des que especifica e dd outras providéncias.

A propositura encontra sua justificativa as fls.
05/06, conta com a estimativa de impacto financeiro de fls. 07 e cdpia da lei (fls. 08).

Houve manifestacdo da Diretoria Financeira da Casa
(Parecer n. 0038/2019), as fls. 09, apontando para regularidade da medida.

E o relatdrio.
PARECER:

A proposta em estudo se nos afigura revestida da
condicdo legalidade no que concerne a competéncia (art. 62, “caput”,), e quanto a iniciativa, que é
concorrente.

A matéria é de natureza legislativa (art. 113,
L.0.M.), vez que objetiva revogar a Lei 8321/2014 em razdo de sua pouca “efetividade juridica”.

Cabe, todavia, alertarmos que o Poder Executivo,
através da ADI n. 2161587-41.2016.8.26.0000 buscou a declaragdo da inconstitucionalidade da Lei
n? 8321/2014, tendo o E. TJSP julgada a agdo improcedente. Eis a ementa doV. Aresto:

ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE I. AUSENCIA DE PARAMETRICIDADE
Controle abstrato de constitucionalidade que somente pode se fundar na
Constituicdo Estadual Andlise restrita aos dispositivos constitucionais invocados Il.
VICIO DE INICIATIVA Lei Municipal n. 8.321/14, que “exige, no comércio e na
prestacao de servicos, devolugdo de troco aos clientes nas condi¢es que especifica
e da outras providéncias” Auséncia de usurpacdo de competéncia privativa da
Unido Legislagdo que regula questdo de direito local, garantindo maxima
efetividade aos direitos do consumidor Acdo julgada improcedente.
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Na ADIN a alegacdo para a declaragdo de
inconstitucionalidade era a”usurpagao de competéncia privativa da Uniao”.

Em razdo da improcedéncia da ADI, o Poder
Executivo manejou recurso extraordindrio ao E. STF que foi julgado improcedente por decisdo
monocratica do Min. Edson Fachin que reafirmou que o tema é da competéncia municipal
(interesse local):

O acorddao recorrido encontra-se alinhado com a orientacao
jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal que ja assentou, em mais de
uma ocasiao, a abertura da competéncia legislativa municipal concorrente

em hipoteses de manifesto interesse local.

Com tais colocagdes queremos apontar que a
Lei8321/2014 ndo é inconstitucional e que a revogacdo tem por fundamento alegada “falta de
efetividade”, sob o argumento de que a previsdo de troco pressupde que seja em moeda de curso
forcado.

Todavia, alerte-se, que isso nao foi tratado na ADIn,
julgada improcedente pelo E. TISP e cujo posicionamento esta consentaneo com o do E. STF.

Logo o tema envolve aspecto atinente ao mérito
(“se a lei e efetiva ou ndo) cujo pronunciamento compete ao Soberano Plenario.

Além da Comissdo de Justica e Redagdo, devera ser
ouvida a Comissao de Economia, Financas e Orcamento.

QUORUM: maioria simples (art. 44, caput, L.O.M.).

Jundiai, 08 de agosto de 2019.

Fabio Nadal Pedro
Procurador Juridico

Pablo R. P Gama Brigida F. G. Riccetto
Estagiario de Direito Estagiaria de Direito



