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Camara Municipal de Jundiai it
Sé&o Paulo
CONSULTORIA JURIDICA
PARECER N° 898
" PROJETO DE LEI N°11.814 PROCESSO N° 72.988

De autoria do Vereador GUSTAVO
MARTINELLI, o presente projeto de lei exige das empresas prestadoras de
servicos por meio de cabos e fiagdo aérea a retirada destes, por elas instalados,
quando excedentes ou sem uso.

A propositura encontra sua justificativa
as fls. 04.

E o relatério.

PARECER:

Apesar do intento contido na proposta
em analise, quer ela nos afigurar inconstitucional.

DA INCONSTITUCIONALIDADE
I-) Competéncia privativa da Unido para legislar sobre a tematica.
Incompeténcia ratione materiae do Municipio. Inteligéncia do artigo 21, Xl e
Xll, incisos “a” e “b” da CF.
Diz o art. 21, inciso Xl da CF:
‘Art. 21 - Compete a Uniao:

Xl — explorar, diretamente ou mediante autorizagéo,

concesséao ou permisséo, 0s servicos de

telecomunicac¢des, nos termos da lei, que dispora sobre

a_organizacdo dos servicos, a criagdo _de um 6rgéo

- regulador e outros aspectos institucionais;
Xl — explorar, diretamente ou mediante autorizagéo:
a) os servigos de radiodifusdo sonora e de sons e imagens;

b) os servicos e instalacées de energia elétrica ...” K

(negritamos e grifamos) P .
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, (...)

Art. 22. Compete privativamente a Unido

legislar sobre:

(..)

‘Iv . — aguas, energia, informatica,

telecomunicacdes e radiodifusao”.

Note-se que a Unido, no gozo de sua
competéncia legislativa, através da Lei 9.427/96, estabeleceu que a Agéncia
Nacional de Energia Elétrica — ANEEL seria o 6rgdo regulador da transmissao,
distribuicdo e comercializacdo de energia elétrica, e esta vem disciplinando o
certame através de Resolugéo.

Reportando-nos ao contetdo da Resolugéo
Conjunta n°® 04, de 16 de dezembro de 2014 (ANEEL e ANATEL), notamos que a
norma estabelece compartilhamento de postes entre distribuidoras de energia
elétrica e prestadoras de servigos de telecomunicagdes, sendo o instrumento
utilizado nos processos de resolugdo de conflitos, além de estabelecer regras para
uso e ocupacao dos Pontos de Fixagado. De sua leitura, cujo inteiro teor juntamos ao
presente estudo, vislumbramos a incompeténcia municipal para legislar sobre a

tematica.

A Constituicdo Federal, conforme os
dispositivos mencionados, delimita a érbita de competéncia da Uni&o. Nele se
incluiu o advérbio privativamente, consubstanciando o exclusivismo, onde a
competéncia para legislar sobre as matérias que especifica elimina a possibilidade
de exercicio das competéncias estadual, do. distrito federal e municipal (supletiva e

complementar).’

' ¢f. Ivair Nogueira Itagiba, in “O Pensamento Politico Universal e a Constituigéo Brasileirg (1 946)”",
Livraria José Bushatsky, 1948, Segundo volume, p. 71. A CF/46, ao contrario da atual, ndo estabelecia
competéncia privativa da Unigo para legislar sobre direito do trabalho. 3
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Assim, o presente projeto de lei &
flagrantemente inconstitucional, por invadir competéncia privativa da Unido. Noutro
falar, o projeto de lei inobserva as regras de competéncia legislativa
constitucionalmente deferidas aos entes politicos, alcangando matéria que somente

a Unido pode regular.

Para  corroborar  com €Sse  nosso
entendimento, trazemos a colacao excerto de Acdo Direta de Inconstitucionalidade
de Lei do Municipio de Sorocaba, Processo n° 0198310-22.2013.8.26.00000
(juntamos cépia do inteiro teor), que por votacao unanime declarou inconstitucional
lei que dispbe sobre a obrigatoriedade de a empresa concessionaria de energia

elétrica retirar gratuitamente postes irregulares.

Estrai-se do V. Julgado que “.. notfa-se que
em matéria de concessado de energia elétrica as regras ja foram devidamente
estabelecidas, ndo cabendo ao Municipio usurpar a competéncia que é da
Unigo”.

“Vale mencionar, que a razdo para a
procedéncia da presente acdo é a afronta ao principio federativo e sua
reparticdo constitucional de competéncias, presentes nos artigos 1°, 5° e 144
da Constituicdo Estadual, e ndo a usurpacdo de atribuicbes pelo Poder
Legislativo, uma vez que ndo cabe ao Executivo Municipal de Sorocaba

legislar sobre a matéria em questao...”.

II-) Inobservéancia da discriminagdo constitucional de competéncia legislativa.

Lesdo ao principio federativo. Inteligéncia do art. 1° caput da CF.

Por decorréncia do exposto s0 item anterior,
temos que o projeto de lei, ao dispor sobre matéria de competéncig legislativa
privativa da Uni&o, maculou o principio federativo estampado no paput do art. 1° da
CF/88, verbis:
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“A Republica Federativa do Brasil, formada pela unido
indissoluvel dos Estados e Municipios e do Distrito Federal,
.constitui—se em Estado democratico de Direito...”

O federalismo se caracteriza por estabelecer
uma escala de descentralizagdo do poder estatal entre os entes politicos que
compdem determinado Estado, sob a forma de estruturas decrescentes, interiores
uma as outras, enriquecidas de maior ou de menor niimero de poderes publicos a
elas devolvidos.? Nesse passo, qualquer ato praticado por um dos entes politicos
que ultrapasse o limite de sua competéncia, estiola o principio federativo, e por

consequéncia, sera tido por inconstitucional.

E o caso do presente projeto de lei, que
invade a competéncia privativa da Uniao, lesando o principio federativo ~ clausula
pétrea®.

O projeto de lei & inconstitucional face a
incompeténcia em razdo da matéria verificada, cuja disciplina esta afeta a Unido, e
conseqﬁlente lesdo ao principio federativo. Quanto ao quesito mérito, dird o
Soberano Plenario.

COMISSOES:

Além da Comissao de Justica e Redagéo, nos
termos do inc. | do_art. 139 do R.l., sugerimos a oitiva da Comiss&o de Infra-
Estrutura e Mobilidade Urbana.

QUORUM : maioria simples (art. 44, “caput”,
L.O.M.).
Jundiai, 9 de junho de 2015.

Aonaldo Sallen Urena,
Fabio Nad ‘I Pedro Ronaldo Salles Vieira
Consultor Juridico Consultor Juridico

2 ¢f. Pontes de Miranda, in Comentarios a CF/67, Ed. RT, 1967, Tamo |, p. 294.

® Trata-se de matéria que somente pode ser alterada mediante edicéo de nova Carta Politica (Poder
Constituinte originario), consoante inciso | do § 4° do art. 60 da CF/88.




PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Orgio Especial

Registro: 2014.0000184863
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Direta de Inconstitucionalidade n°
0198910-22.2013.8.26.0000, da Comarca de Sdo Paulo, em que é autor PREFEITO DO
MUNICIPIO DE SOROCABA, ¢é réu PRESIDENTE DA CAMARA MUNICIPAL DE
SOROCABA.

ACORDAM, em Orgio Especial do Tribunal de Justi¢a de S8o Paulo, proferir a
seguinte decisfio: "JULGARAM A ACAO PROCEDENTE. V.U.", de conformidade com
o voto do Relator, que integra este acérddo.

O julgamento teve a participagio dos Exmos. Desembargadores RENATO
NALINI (Presidente), FERREIRA RODRIGUES, PERICLES PIZA, EVARISTO DOS
SANTOS, MARCIO BARTOLI, JOAO CARLOS SALETTI, ROBERTO MAC
CRACKEN, PAULO DIMAS MASCARETTI, LUIS GANZERLA, ITAMAR GAINO,
VANDERCI ALVARES, ARANTES THEODORO, TRISTAO RIBEIRO, ANTONIO
CARLOS VILLEN, ADEMIR BENEDITO, LUIZ ANTONIO DE GODOY, ROBERTO
MORTARI, EROS PICELI, ELLIOT AKEL, GUERRIERI REZENDE, WALTER DE
ALMEIDA GUILHERME E ANTONIO LUIZ PIRES NETO.

Séo Paulo, 26 de margo de 2014.
Antonio Carlos Malheiros

RELATOR
Assinatura Eletronica
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Orgaio Especial

ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE - Lei
municipal que dispde sobre a obrigatoriedade de a empresa
concessiondria de energia elétrica no Municipio de Sorocaba
retirar gratuitamente postes irregulares — Invasdo a esfera
Legislativa do Poder Executivo - Norma que afronta os artigos
1°, 5 e 144, da Constituicdo Estadual de Sdo Paulo - Acéo

procedente.

Voto n® 30.527
AQAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE

n° 0198310-22.2013.8.26.00000

COMARCA — SAQO PAULO

Requerente (s): PREFEITO DO MUNICIPIO DE SOROCABA

Requerido(s): PRESIDENTE DA CAMARA MUNICIPAL DE
SOROCABA

Trata—-se de acao direta de
inconstitucionalidade, relativa & Lei n° 7.825,
de 23 de junho de 2006, do Municipio de Sorocaba,
que dispde sobre a obrigatoriedade de a empresa
concessionaria de energia elétrica no Municipio
de Sorocaba retirar gratuitamente postes
irregulares.

Sustenta a acdo, que a Lei municipal
mencionada, ao tratar de organizacéo da

administracdo publica, viola o ©principio da

Direta de Inconstitucionalidade n° 0198910-22.2013.8.26.0000 - S#o Paulo 2
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IpEwtoy #xm) 480

separacdo de poderes e 1nvade a 1iniciativa
legislativa do Poder Executivo, em afronta aos
artigos 5°, 24, § 2°, 47, inciso II, 144 da
Constituicdo Estadual.

Inexiste o pedido de liminar.

Citado, o Senhor Procurador Geral do
Estado declinou de oferecer defesa do ato atacado
(fls. 184/185).

A d. Procuradoria Geral de Justica

opinou pela procedéncia da acgdo (fls. 187/194).

E o relatdério.
A agdo é procedente

Dispde a Lei guerreada:

Art., 1° - Fica a empresa concessiondria
que detenha a concessdo de energia
elétrica no municipio de Sorocaba obrigada
a re tiz:ar gratuitamente os postes
irregulares na cidade de Sorocaba.

Parigrafo Unico - Consideram-se

irregulares os postes localizados em
frente as garagens, postes fora de
alinhamento em vias asfaltadas e postes de
madeira que apresentem perigo a populacdo.
Art. 2° - O municipe terda que oficiar a
empresa concessiondria do problema com o

poste irregular, através de protocolo, a

Direta de Inconstitucionalidade n°® 0198910-22.2013.8.26.0000 - S3o Paulo 3
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Orggio Especial

qual terd prazo de 30 (trinta) dias para
sanar o problema.

Art. 3° - O ndo cumprimento desta Lei
acarretard multa de RS 5.000,00 (cinco mil
reais) por dia a empresa concessiondria de
energia elétrica.

Art. 4° - Seria condigcdo para a renovagio
do contrato de concessdo de exploragdo de
energia elétrica no Municipio, a
substituig¢do, pela . concessionaria, dos
postes de madeira por seu sucedépeo em
cimento no prazo maximo de 01 (um) ano
apds a assinatura do contrato.

Art. 5° - As despesas com a execugdo da
presente Lei correrdo por conta de verba
orgamentaria propria.

Art. 6° - Esta Lei entra em vigor na data
de sua publicagdo, surtindo seus efeitos a
partir do término do prazo do contrato
atual celebrado entre a CPFL e a

Prefeitura Municipal de Sorocaba.

A norma em dquestdo dispde sobre a
forma da prestacdo de servigo publico de energia
elétrica pelas , concessionériaé, matéria de
competéncia legislativa da Unido.

Sendo assim, a Cémara Municipal de
Sorocaba feriu o principio, federativo, (artigos

1° e 144, da Constituicdo do Estado de Sdo Paulo)

Direta de Inconstitucionalidade n® 0198910-22.2013.8.26.0000 - Sdo Paulo 4
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Orgio Especial

e legislou sobre matéria que ndo tange sua
competéncia.

A Unido, no gozo de sua competéncia
legislativa, através da Lei n° 9.427/96
estabeleceu que ‘a Agéncia Nacional de Energia
Elétrica — ANEEL seria o O6rgdo regulador da
transmissdo, distribuicdo e comercializacdo de
energia elétrica, e .esta J& disciplinou sobre a
matéria do ato normativo impugnado por meio da

Resolucdo n°® 414/2010, no artigo 102, XIII:

Art. 102. Os servigos cobraveis,
realizados mediante solicitagdo do
consumidor, sdo os seguintes:

XIII — deslocamento ou remogdo de poste,

| Portanto, nota-se que em matéria de

concessdao de energia elétrica as regras j& foram

devidamente estabelecidas, nado cabendo ao
Municipio usurpar a competéncia que é da Unido.

Vale mencionar, que a razdo para a

procedéncia da presente acdo é a afronta ao

principio federativo e sua reparticdo

constitucional de competéncias, presentes nos

artigos 1°, 5° e 144 da Constituicdo Estadual, e

ndo a usurpacado de atribuicdes pelo Poder

Legislativo, uma vez que ndo cabe ao Executivo

Direta de Inconstitucionalidade n® 0198910-22.2013.8.26.0000 - Sdo Paulo 5
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Municipal de Sorocaba legislar sobre a matéria em
questdo, ndo vislumbrando assim a violacdo dos
artigos 24, §2°, 25 e 47, 1T, da Carta
Bandeirante, como alega o autor.

Ante o exposto, Jjulga-se procedente
a acdo, para declarar inconstitucional a Lei n°
7.825 de 23 de Jjunho de 2006, do Municipio de

Sorocaba.

ANTONIO CARLOS MALHEIROS
Relator

Direta de Inconstitucionalidade n® 0198910-22.2013.8.26.0000 - Sio Paulo 6
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Resolugdo Conjunta n° 4, de 16 de dezembro de 2014 (Afeel e Anatel...  hitp://www.ailatel.gov.br/legislacao/resolucoes/resolucoes-conjuntas...

Instrugdes de Fiscalizacdo %W@&%

Procedimentos de Fiscalizagdo

Resolugao Conjunta n2 4, de 16 de dezembro de 2014 {Aneel e Anatel)

Aprova o preco de referéncia para o compartilhamento
. de postes entre distribuidoras de energia elétrica e
prestadoras de servicos de telecomunicagdes, a ser
. utilizado nos processos de resolucdo de conflitos, e
i estabelece regras para uso e ocupagdo dos Pontos de
Fixagdo.

Ohservaciio: Este texto ndo substitui o publicado no DOU de 30/12/2014.

O DIRETOR-GERAL DA AGENCIA NACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL, no uso de suas atribui¢bes regimentais, de

acordo com delibera¢do da Diretoria, tendo em vista o disposto na Lei n¢ 9.427, de 26 de dezembro de 1996, com

base no art. 42, inciso XX, Anexo |, do Decreto no 2.335, de 6 de outubro de 1997, nas Resolu¢des Conjuntas

ANEEL/Anatel/ANP n2 1, de 24 de dezembro de 1999, e n2 2, de 27 de marco de 2001, e no que consta dos autos do
Processo n? 48500.003196/2006-21; e

O CONSELHO DIRETOR DA AGENCIA NACIONAL DE TELECOMUNICACOES, no uso das atribuicdes que the foram
conferidas pelo art. 22 da Lei n2 9.472, de 16 de julho de 1997, e pelo art. 35 do Regulamento da Agéncia Nacional de

CZ) Telecomunicag¢des, aprovado pelo Decreto n? 2.338, de 7 de outubro de 1997, e no que consta dos autos do Processo

ng 53500.025892/2006;

CONSIDERANDO as contribuigbes recebidas na Consuita Pablica Anatel n® 776/2007 e na Audiéncia Piblica ANEEL n2
007/2007, realizadas no periodo de 4 de abril de 2007 a 25 de maio de 2007; e

CONSIDERANDO as contribuigdes recebidas na Consulta Piblica Anatel n® 30/2013 e na Audiéncia Piblica ANEEL n®

007/2007 - 2a fase, realizadas no periodo de 5 de agosto de 2013 a 29 de setembro de 2013, as quais foram objeto de

analise destas Agéncias e permitiram o aperfeicoamento deste ato regulamentar,
RESOLVEM:

Art. 12 Estabelecer o valor de R$ 3,19 (trés reais e dezenove centavos) como prego de referéncia do Ponto de Fixacio
para o compartilhamento de postes entre distribuidoras de energia elétrica e prestadoras de servicos de
telecomunicagBes, a ser utilizado nos processos de resolugdo de conflitos, referenciado a data de publicacio desta

Resolugdo.

2de6 09/06/2015 10:39
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mecdnica dos cabos e/ou cordoalha da prestadora de servicos de telecomunicacdes dentro da faixa de ocupacdo do

poste destinada ao compartilhamento.

§ 22 O prego de referéncia mencionado no caput pode ser utilizado pela Comissdo de Resolugdo de Conflitos,

inclusive nos casos de adogdo de medidas acautelatorias, quando esgotada a via negocial entre as partes.

Art. 22 As prestadoras de servicos de telecomunicaces individualmente ou o conjunto de prestadoras de servigos de
telecomunicacbes que possuam relagdo de controle como controladoras, controladas ou coligadas ndo podem ocupar

mais de 1 (um) Ponto de Fixacdo em cada poste.

Paragrafo tinico. Para os casos de alteracdo na relacdo de controle societdrio apos a publicacdo desta Resolucgdo, as
prestadoras de servicos de telecomunicacdes devem notificar a modificacdo as distribuidoras de energia elétrica com

as quais possuam contrato de compartilhamento de postes em até 180 (cento e oitenta) dias.

Art. 32 As distribuidoras de energia elétrica devem cobrar, de cada prestadora de servicos de telecomunicagdes,
apenas o valor correspondente a 1 (um) Ponto de Fixagdo por poste, exceto no caso de inviabilidade técnica, previsto

no art. 72, situagdo na qual se deve cobrar por todos os Pontos de Fixagdo ocupados no poste.

Paragrafo linico. Caso o Ponto de Fixac¢do seja ocupado por mais de uma prestadora de servigos de telecomunicag¢Ses,
a cobranga a que se refere o caput deve ser realizada apenas contra a prestadora contratualmente responsavel pelo

Ponto de Fixagdo compartilhado, observado o art. 42.

Art. 42 No compartilhamento de postes, as prestadoras de servigos de telecomunicagdes devem seguir o plano de

ocupagdo de infraestrutura da distribuidora de energia elétrica e as normas técnicas aplicaveis, em especial:
| - a faixa de ocupagdo;
Il - o didmetro do conjunto de cabos e cordoalha de um mesmo Ponto de Fixagio;

Il - as disténcias minimas de seguranca dos cabos e equipamentos da rede de telecomunicacdes em relagio ao solo e

aos condutores da rede de energia elétrica; e
IV - a disposi¢do da reserva técnica de fios ou cabos nos Pontos de Fixagdo.

§ 12 O compartilhamento de postes ndo deve comprometer a seguran¢a de pessoas e instalagdes, os niveis de

qualidade e a continuidade dos servicos prestados pelas distribuidoras de energia elétrica.

§ 22 As distribuidoras de energia elétrica devem zelar para que o compartilhamento de postes mantenha-se regular

as normas técnicas.

§ 32 As distribuidoras de energia elétrica devem notificar as prestadoras de servigos de telecomunicacies acerca da

necessidade de regularizacdo, sempre que verificado o descumprimento ao disposto no caput deste artigo.

§ 42 A notificagdo de que trata o § 32 deve conter, no minimo, a localizacdo do poste a ser regularizado e a descrigio

da n&o conformidade identificada pela distribuidora de energia elétrica.

§ 52 A regularizagdo as normas técnicas é de responsabilidade da prestadora de servigos de telecomunicacdes,

09/06/2015 10:39
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inclusive quanto aos custos, conforme cronograma de execugdo acordado entre as partes.

§ 62 O cronograma de que trata o § 52 deve considerar o prazo maximo de 1 (um) ano para a execucio da
regularizagdo, limitado a 2100 (dois mil e cem) postes por distribuidora de energia elétrica por ano, os quais devem

estar agregados em conjuntos elétricos.

§ 72 Toda e qualquer situa¢do emergencial ou que envolva risco de acidente deve ser priorizada e regularizada
imediatamente pelas prestadoras de servigos de telecomunicagdes, independentemente da notificagdo prévia da

distribuidora de energia elétrica.

§ 82 A auséncia de notificagio da distribuidora de energia elétrica ndo exime as prestadoras de servicos de
telecomunica¢bes da responsabilidade em manter a ocupag¢do dos Pontos de Fixa¢do de acordo com as normas

técnicas aplicaveis.

§ 92 Os projetos técnicos e/ou execu¢do das obras para a viabilizagdo do compartilhamento de poste devem ser
previamente aprovados pela distribuidora de energia elétrica, sendo vedada a ocupacdo de Pontos de Fixagdo a

revelia da distribuidora de energia elétrica.

Art. 52 Observado o disposto no art. 11 do Regulamento Conjunto para Cdmpartilhamento de Infraestrutura entre os
Setores de Energia Elétrica, Telecomunicagdes e Petrdleo, aprovado pela Resolugdo Conjunta n2 1, de 24 de novembro
de 1999, a adequag¢do ao art. 22 deve ocorrer quando a solicitacdio de compartilhamento for negada por

indisponibilidade de Ponto de Fixagdo.

§ 12 Para atingir o limite estabelecido no caput do art. 22, os Pontos de Fixa¢do podem ser desocupados

gradativamente conforme solicitagdes de compartalhamento para o poste.

§ 22 A distribuidora de energia elétrica deve notificar as prestadoras de servicos de telecomunicacdes acerca da
necessidade de adequagdo de ocupacido dos Pontos de Fixagdo em até 30 (trinta) dias, contados a partir da data da
resposta por ela elaborada a solicitacdo de compartilhamento recebida, podendo requerer das prestadoras de

servigos de telecomunicagdes informagdes sobre compartilhamentos ja existentes.

§ 32 As prestadoras de servigos de telecomunicages devem executar a adequacdo de ocupacio dos Pontos de

Fixacdo em até 150 (cento e cinquenta) dias ap0ds a data de recebimento da notificagdo de que trata o § 12.

§ 42 A adequacdo da ocupacdo dos Pontos de Fixagdo é de responsabilidade das prestadoras de servicos de

telecomunicages, inclusive quanto aos custos.

§ 52 No caso da desocupacdo gradativa a que se refere o § 12, os custos decorrentes das atividades de
acompanhamento e fiscalizagdo estabelecidas no § 12 do art. 62 serdo incorridos pela prestadora de servigos de

telecomunicacdes a partir da desocupacdo do segundo Ponto de Fixacdo.

Art. 62 Na ocorréncia de qualquer intervengdo na rede de telecomunicacdes que utilize Ponto de Fixacio, as
prestadoras de servigos de telecomunicagbes devem observar os dispositivos relativos & ocupacdo dos Pontos de

Fixacdo e ao atendimento das normas técnicas.

§ 12 As distribuidoras de energia elétrica devem acompanhar e fiscalizar a ocupagiio dos Pontos de Fixacio e 0

untas...
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atendimento as normas técnicas, fornecendo todas as informagdes para que as prestadoras de servido

telecomunicactes realizem as modificacdes necessarias.

§ 22 As distribuidoras de energia elétrica e as prestadoras de servigos de telecomunicagdes devem informar 8 ANEEL e
a Anatel sobre a obstrucdo ou impossibilidade da adequagdo dos Pontos de Fixagdo por motivo atribuivel a qualquer

uma das partes.

Art. 72 Nos casos de comprovada inviabilidade técnica, a prestadora de servicos de telecomunica¢es pode solicitar a
Anatel, por escrito, a dispensa da obriga¢do estabelecida no caput do art. 22, acompanhada de parecer técnico

favoravel! da distribuidora de energia elétrica.

§ 12 A solicitagdo de que trata o caput esta limitada a ocupacédo de 2 (dois) Pontos de Fixagdo em um mesmo poste,
por prestadora de servicos de telecomunicagBes individualmente ou o conjunto de prestadoras de servigos de

telecomunica¢Bes que possuam relacdo de controle como controladoras, controladas ou coligadas.

(ﬁ § 22 A Anatel decidira acerca da solicitacdo de dispensa encaminhada pela prestadora de servigos de

telecomunicagdes, inclusive sobre o prazo para ocupagdo temporaria de 2 (dois) Pontos de Fixagdo por poste.

Art. 82 As prestadoras de servigos de telecomunica¢bes devem manter identificados todos os Pontos de Fixagdo que

utilizem.
§ 12 A forma da identificacdo prevista no caput devera respeitar o disposto nas normas técnicas aplicaveis.

§ 22 Para os compartilhamentos existentes, a identificacdo dos Pontos de Fixa¢do deve ocorrer concomitantemente

com a adequacdo da ocupacdo e/ou regularizacdo as normas técnicas, conforme artigos 42 e 52.

Art. 92 As distribuidoras de energia eléirica devem manter cadastro atualizado da ocupacio dos Pontos de Fixacdo
nos postes, inclusive com a capacidade excedente e as condigGes para compartilhamento, informagbes técnicas da

infraestrutura, precos e prazos.

(L\ § 12 As distribuidoras de energia elétrica devem disponibilizar o cadastro referido no caput na forma de Oferta
Piblica em sistema eletrnico, sendo assim considerada atendida a obriga¢do de publicidade por meio de jornais
prevista no art. 92 do Regulamento Conjunto para Compartilhamento de Infraestrutura entre os Setores de Energia

Elétrica, TelecomunicagBes e Petrdleo, aprovado pela Resolugio Conjunta n2 1, de 24 de novembro de 1999.

§ 22 Para a implementacdo do sistema eletrénico referido no §12 sera constituido grupo de trabalho com participaciio
de representantes das distribuidoras de energia elétrica e das prestadoras de servigos de telecomunicagdes, sob a

coordenacgdo da ANEEL e da Anatel, em até 180 (cento e oitenta) dias contados da publica¢iio desta Resolugdo.

Art.10. Para os contratos vigentes na data de publicacdo desta Resolugdo, mantém-se a forma de cobranga neles

estabelecida, devendo a regra do pagamento por apenas um Ponto de Fixacdo definida no art. 32 ser aplicada

quando da adequagdo da ocupagdo do poste as condi¢des dispostas no art. 2.

Art. 11. Na hip6tese da Comissdo de Resolugdio de Conflitos ser acionada para dirimir o conflito sobre preco do ponto
de fixacdo nos casos que envolvam prestadoras de Servico de TelecomunicagBes no Regime Publico, devera ser

observado periodo de transi¢do de até 10 (dez) anos, durante o qual o preco sera gradativa e linearmente elevado

5de6 ’ 09/06/2015 10:39




Resolugdo Conjunta n° 4, de 16 de dezembro de 2014 (Aneel e Anatel... hitp://www.anatel.gov.br/legislacao/resolucoes/reso ‘uewfﬁﬁms"'
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Paragrafo tnico. O disposto no caput aplica-se as renovag¢des dos contratos vigentes na data de publicacio desta

resolucdo.

Art. 12. O ndo cumprimento do disposto nesta Resolug¢do, em especial as obriga¢des de adequacdo de ocupacio dos
Pontos de Fixagdo e de cumprimento as normas técnicas aplicdveis, pode acarretar sancbes previstas na

regulamentacdao da ANEEL e da Anatel.
Art. 13. A ANEEL e a Anatel irdo revisar esta Resolucdo em até 5 (cinco) anos apds sua publicacio.
Art. 14. Esta Resolugdo entra em vigor em 90 (noventa) dias a partir da data de sua publicacdo.

ROMEU DONIZETE RUFINO JORO
BATISTA DE REZENDE

Diretor-Geral Presidente

D

do Conselho Diretor
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