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CONSIDERANDO que em agdsto do anomssado, defendl nesta
Cysa o Projeto de Lei n® 1 462, inclusive dando Par&cer aprowado -
por unanimidade e apresentando as emendas aprovadas den2 1, 2, 3
e assinando as de ne L e 5, e aceltando as demals apresentadas pe-
los Srs. Edis;

CONSIDERANDO gque o Projeto foi vetado por ate do Sr., Vi-
ce Prefeito na Chefia do Executivo, mas tornado Lei apds o Parecer
de nossa autoria, pela CAwara VMunicipal, sob n® 1 03l, 27/9/62, -
com rejeicio do vetos

CONSIDERATDO que, até o momento, a execugBo da referida

“Lei procrastinada insdlitamente pelo Chefe do Executivo, sob a ale

gac8o de incomstitucionalidade, julgamento que nfo lhe & afeto;

CONSIDERANDO que a arguic8o de inconstitueilonalidade da-
da pelo Sr, Prefeito 3s Leis oriundas de sua iniciativa privativa
e emendadas pela C&mara, parte de um pressuposte falso, de vez que
j& & pensamento remansoso dos Tribunais de Justiga do Pafs que as
Casas Legislativas podem alterar os Projetos origindrios do hxecu-
tivos

CONSIDERANDO que em um requerimento déste teor é impossi-
vel enfeixar tddas as decisSes de nossos Tribunals, contrdrios ao -
pensamento do sr. Alcaide, cabe-nos apenas, para esclarecer e pela
sua palpitante atualidade, transcrever algumas decisBes, inclusive
o inteiro teor da inapeldvel Emerf¥a do Colendo Supremo Tribunal -
Federal, envolvendo responsabilidades do Governador Carlos de La--
cerda, que tentou invalidar uma Lei com caracter{sticas precisameg
te iguals 3quela que, obstinadamente, se deixa de cumprir em nossa
Prefeituras

"Brasflia, 1li - STF solicitou informagSes ao Governador
Carlos Lacerda para saber se sdo procedentes as constantes reclamag
¢Oes que t8m recebldo, de funciondrios cariocas, denunciando o Che
fe do Executivo Estadual de nfo cumprir o acdrdfio da Suprema Cdrie
que os beneficlou, no julgamento da representacfio n® 165, que ar-
guiu a inconstitucionalidade de dezenas de artigos da Lei guanaba=
rina, que reestruturou e criou cargos e aumentou vencimentos do peg
soal, A Lei, oriunda do Executivo, recebeu uma avalanche de Emendas
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criando cargos e aumentando os vencimentos, favorecendo classe e
cargos. Lsses novos artigos foram vetados nelo ex-Governador Set
te CAmara. Os vetos foram rejeitados pela ex-Cimara de Vereado -
res, E fol justamente para declarar inconstitucionais &sses arti
gos foi submetida a representagfo ao Supremo. Ocorreu que formm-
8les julgados constituclonais, criando, assim, vantagens intangf
vels a um grande nimero de servidores.?

CONSIDERANDO que em 1 959 o Dr. MArio Ferraz de Castro
Procurador Judicilal do Muniefpio, concluiu seu estude sbhre Emen
da da Clmara que sumentou o fquantum® do aumento proncsto nelo oy
xecutive para o funcicenalismo, assim:-

"Asgim pelo exposto, esta Procuradoria Sudicizd & de -
parecer que ¢ Projeto 8 legal, visto, que’é facultado & Clmara -
discutir e alterar projetos de lel do Sr. Prefeito, megsmo em aag-
sunte de aumento de vencimentos, gque & de sua competéneia priva-
tiva a inﬂciutiva désses projetos.”

13ONSIDERAYDO que Arruds Viana, 3 pdgina 149 de v0 1=
NWICIFIO E SUA LEI ORGANICAM, ediclo Saraiva 1 950, susienta a -
possibilidade de 2 Cimara alterar a proposta do Executivo;

CONSIDERAYDO que o Difiric Oficial do Estado de 3/10/59,
"Didrio dos Nunlclploﬂ", pagina 38, publica magistral sentencga do
Dr. Parafba Campos, em mandado de seguranga pelo qual o Sr, Pre-
feito Muntecipal de SRo Paulo pretende anular Lel votada pela Ca-
mara, com altera¢Ges 4 proposta originéria, sustenta que o Poder
Legislativo, no exercicio do seu "jus dare” e de sua competénecia
para fazer a Lei, pode alterd-la mesmo substancialmente, e impe-
dir que isto acontega & anular a indépendéncia dos Poderes, impgs
sivel em regime democrdtico;

CONSIDERANDO que enquanto a Lei nfio £or declarada in--
constitucicnal deve o sr.'Prefelto Municipal cumpr{-la, sob pena
de 1ncorrer no crime de: respansabilidade previsto no artigo 1¢9,-
ineiso 2 da.Lei nh 3 528 de 3/1/1 9&%-

- REDTEIRD X Messi. na formi recimental. ouvido o Plend -
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rio, se oficie ao Sr. Chefe do Executive para que &ste determi-
ne providéncias no sentido de dar-se imediata e total execuclo
3 Lei no 1 034, de 27/9/1 962, respondendo a esta Casa, para -
salvaguarda da autoridade moral da CAmara Municipal de Jundiaf:

1 - Por que a Lei nfo foi cunmprida até esta data?

2 = Foram towadas provid@ncias para decretaclo da in-
constituciconalidade da Lei?

3 = Em casc positiveo, sob que nf fol protocolado o re
ferido pedido?

l} - Em caso positive ainda, j& existe Parecer sObre a
matéria, de quem?

21Y1/1 963
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Prefeitura Municipal de Jundiai

Excelentissimo Senhor Presidente.

Relativamente ao Requerimento ne 3 014,
veiculado por seu oficio PM. 1/63/33, de 31 ultimo, cumpre-
-nos informa-lo de que o assunto foi devidamente estudado nesg
ta Prefeitura e a solugfo estd, ao que pensamos, engastada
no Projeto de lei de Reeatruturagd@io do Quadro Funcional deste
Executivo.

' Renovamos a V. Excia. os protestos de
estima e consideragfio.

Atenciosamente,

cl;;;ﬁm.-it:f~ &J~J~Y-J“’““
( Dr. Omair Zomignan

0% PREFEITO MUNICIPAL

Ao Bxmo. Sr.

Prof. FEDRO RIBEIRO,

M. D. Presidente da Cimara Municipal.
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