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PROJETO DE LEIN® 12,456
(Mdrcio Petencostes de Sousa)

Prevé contratos de parcerias entre estabelecimentos que prestam servigos de
estélica ¢ bem-estar e profissionais que neles realizam suas fungoes.

Art. 12, Os estabelecimentos que prestam servigos dec estética ¢ bem-estar

celebrardo contratos de parcerias, por escrito, com os profissionais que neles realizam suas fungGes.

§ 1% S#o considerados profissionais da drca de cstética e bem-estar, dentre
outros, aqueles que exercem atividades de cabeleireiro, barbeiro, csicticista, manicure, pedicure,

depilador, maquiador e massoterapeuta.

§ 2¢ Os estabelecimentos e os profissionais serio denominados “salZo-

parceiro™ e “profissional-parceiro”, respectivamente.

§ 32 O “saldo-parceiro” serd tesponsével pela centralizagdo dos pagamentos

e recebimentos decorrentes da prestagdo de servigos pelo “profissional-parceiro™.

§ 4, O “saldo-parceiro” reterd sua cota-parte, fixada no contrato de parceria,
bem como os valores de recolhimento de impostos e contribuigdes sociais e previdencidrias incidentes

sobre a cota-parte do “profissional-parceiro™.

§ 5% A cola-parte retida pelo “saldc-parceiro” seré a titulo de remuneragio
pela utilizagio de seus bens e utensilios para o descmpenho das atividades e/ou por servigos de
gestio, dc apoio administrativo, de cobranga ¢ recebimento de valores de clientes, e a cola-parte

destinada ao “profissional-parceiro™ sera a titulo de remuneragio pela prestagdo de seus servigos.

§ 6° A cota-parte destinada ao “profissional-parceiro” ndo scrd considerada
para o computo da reccita bruta do “salfo-parceiro”, ainda que adotado sistema de emissao de nola

fiscal unificada ao consumidor.
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§ 7. O “profissional-parceiro” nio poderd assumir rcsponsabilidades e

86,

obrigacdes dccorrentes da administracio do “saldo-parceiro”, sejam de ordem contabil, fiscal,

trabalhista e previdenciéria, ou quaisquer outras relativas ao funcionamento do negdcic.

§ 8% Os “profissionais-parceiros” poderdo ser qualificados, perante as
autoridades fazenddrias, como pequenos empresdrios, microempresérios ou microempreendedores
individuais.

§ 9° O contrato de parceria serd firmado por escrito, perante duas
testemunhas, ¢ homelogado pelo sindicato da categoria profissional, ou, na sua auséncia, pelo drgio
local do Ministério do Trabalho ¢ Emprego, mesmo que o “profissional-parceiro” seja inscrito como

pessoa juridica.

§ 10. Sdo cldusulas obrigatérias do contrato de parceria, além da

qualificac@o das partes ¢ objeto, as que estabelegam:

I - percentual de retengdo pelo “salfio-parceiro” dos valores recebidos por

servigo prestado pelo “profissional-parceiro™;

II — obrigagio do “salfo-parceiro™ de rcter e recolher os imposlos e

contribui¢des sociais e previdencidrias devidos pelo “profissional-parceiro”;
II — condigGes e periodicidade do pagamento do *“profissional-parceiro™,
por tipo de scrvigo prestado;

IV — direito do “profissional-parceiro” ao uso dos bens necessérios ao
descmpenho de suas atividades, bem como ao acesso ¢ circulagio nas dcpendéncias do

eslabelecimento;

V — possibilidade de rescisdo unilateral de contrato quande nio subsistir o

intercsse em sua continuidade, desde que com prévio aviso de, no minimo, 30 (trinta) dias;

VI — responsabilidades das partes com a manutengio e higicne de materiais

¢ equipamentos, as condigbes de [uncionamento do negécio e o bom atendimento aos clientes;

VII — obrigacdo do “profissional-parceiro™ de manter a regularidade de sua

inscrigdo perante as autoridades fazenddrias.

§ 11. A inexisténcia do contrato ou o desempenho pelo “profissional-

parceiro” de fungGes diversas daquelas nele descritas implica a possibilidade de¢ conliguragio de




S~

Camara Municipal

Jundiai

SAO PAUGLO

(PLn® 12.456  -fl.3)

relacdo de emprego, nos termos da Consolidagio das Leis do Trabalho-CLT, aprovada pelo Decreto-
Lein®5.452, de 1° de maio de 1943,

§ 12. O “profissional-parceiro” ndo terd relagio de cmprego ou de sociedade
com o “saldo-parceiro” enquanto perdurar a relagéo de parceria.

§ 13. Compete ao “saldo-parceiro” a manutencio das condicdes adequadas
de trabalho do “profissional-parceiro”, especialmente quanto aos cquipamentos ¢ instalagdes,
cumprindo as normas de scguranga ¢ satide.

Art. 2% O processo de fiscalizagfio, autuagio e imposigéo de multas reger-se-
4 pelo disposto no Titulo VII da CLT.

Art. 3% Os profissionais de que trata esta lei obedecerdo as normas

sanitérias, esterilizando materiais e utensilios utilizados no atendimento a seus clientes.

Art. 4° Esta lci cnira cm vigor na data dc sua publicacio.

Justificativa

O presente projeto de lei visa a regulamentacio da relagio de trabalho na

drea de estética e bem-estar, que estd em constante dinimica e em franca expansao.

Esta iniciativa trard melhores condigbes aos prolissionais da area, aos
proprietirios de estabelecimentos e também aos consumidores de seus servigos, uma vez que prevé
regramento para assegurar a prestagio com as cautelas determinadas na legislagio sanitdria, mediante

csterilizagdo dos materiais e utensilios utilizados no atendimento.

Objetiva a propositura, igualmente, inserir nos cadastros municipais os
muilos profissionais que hoje exercem suas fungdes na informalidade, beneficiando a coletividade

com o recolhimento de suas respectivas contribuicdes fiscais e viabilizando o exercicio fiscalizatério.

A sustentar a constitucionalidade desta proposta, reproduzimos o seu

fundamento previsto na Constituicio Federal:
“Art. 5% (..}

()

XIII — é livre 0 exercicio de qualquer trabalho, aficio ou profissdo,

atendidas as qualificagdes profissionais que a lei estabelecer;
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(...)
Art. 170.(...)

FPardgrafo wnico. E assegurado a todos o livre exercicio de qualquer

atividade econdmica, independentemente de autorizagdo de Jrgdos
publicos, salvo nos casos previstos em lei.”
Assim, aferida a pertinéncia desta iniciativa, agregada a sua convergéncia

com o interesse piiblico, contamos com o uniinime apoio dos nobres Pares para a sua aprovagio.

Sala das Scssfes, 12/

MARCIO PE S DE SOUSA
“Mdrcio Cabelejfeiro™

\scpo
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PROCURADORIA JURIDICA
PARECER N° 480

PROJETO DE LEI N° 12.456 PROCESSO N° 78,254

De autoria do Vereador MARCIO
PETENCOSTES DE SQUSA, o presente projeto de lei prevé contratos de
parcerias entre estética e bem-estar e profissionais que neles realizaram suas
fungdes.

A propositura encgntra sua justificativa as
fls. 05/06.

E o relatério.
PARECER:

A proposta em estudo, em que pese o

intento nela contido, afigura inconstitucional.
DA INCONSTITUCIONALIDADE

I-) Competéncia privativa da Unido para legislar sobre Direito do Trabalho.
Incompeténcia ratione materiae do Municipio. Inteligéncia do artigo 22, inciso
| da CF.

Diz o art. 22, inciso | da CF:

"Art. 22 - Compete privativamente a Unido legislar sobre: V% xk
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I - direito civil, comercial, penal, processual, eleitoral, agrario,

maritimo, aeronautico, espacial e do trabalho;” (negritamos

e grifamos)

O artigo em comento, delimita a Orbita de
competéncia da Unido. Nele se incluiu o advérbio privativamente, trazendo a ideia
de exclusivismo, onde a competéncia para legislar sobre as matérias que
especifica (dentre as quais o direito do trabalho), elimina a possibilidade de
exercicio das competéncias estadual, do distrito federal e municipal (supletiva e

complementar).’

E regra, portanto, que somente a Unido pode
editar normas que visem disciplinar “as rela¢Ges juridicas entre empresarios e
trabalhadores e de uns e outros com o Estado, no que se refere ao trabalho
subordinado e no que diz respeito as profissoes e a forma da prestacdo de
servigos, e também no que se relaciona com as consequéncias juridicas

mediatas e imediatas da atividade laboral dependente,’”

Confirmando a regra temos, excepcionalmente,
a possibilidade de, mediante lei complementar federal, poderem os Estados-
membros legislar sobre as matérias elencadas neste inciso, consoante pdragrafo

Gnico do mesmo artigo®.

1 cf. Ivair Nogueira Itagiba, in “O Pensamento Politico Universal e a Constitui¢do Brasileira (1946)", Livraria José
Bushatsky, 1948, Segundo volume, p. 71. A CF/46, ao contririo da atual, ndo estabelecia competéncia privativa da Unido
para legislar sobre direito do trabalho.

2 cf. definicdo mista de direito de trabalho do jurista Guillermo Cabanellas, in Compedio de derecho laboral, Buenos
Alres, Omeba, 1968, v. 1, p. 156; apud Amauri Mascaro do Nascimento, in Curso de Direito do Trabalho, Ed. Saraiva, 5°
edicio-1987, p. 97.

3 J. Cretela Junior, Comentdarios a CF/88, Ed. Forense Univetsitdria, 1990, Tomo 111, pp. 1440-1441

%
*‘@
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De qualquer sorte, em nenhuma hipdtese é
deferido ao Municipio legislar sobre as relagées do trabalho, complementar ou
supletivamente. Nesse sentido nos reportamos ao disposte ne art. 22, inciso XVI
da Carta da Republica para asseverar que compete privativamente a Unido
legislar sobre organizacédo do sistema nacional de emprego e condigées para o

exercicio de profissoes.

Assim, o presente projetc de lei é
flagrantemente inconstitucional, por invadir competéncia privativa da Unido. Noutro
falar, o projeto de lei inobserva as regras de competéncia legislativa
constitucionalmente deferidas aos entes politicos, alcangando matéria que

somente a Unido (excepcionalmente os Estados-membros), pode regular.

}
Para corroborar com hosso entendimento,
reportamo-nos a Ac¢o Direta de Inconstitucionalidade, julgada procedente, cujo
teor discutiu a Lei n® 3.717/15 do Municipio de Cubatao:

ACAO DIRETA DE
INCONSTITUCIONALIDADE — Lei n. 3.717/15
do Municipio de Cubafdo — Legislagdo que
dispde sobre a obrigatoriedade da contrafaggo
de méo-de-obra cubatanense e de méo-de-obra
feminina pelas prestadoras de servigo no pélo
industrial do Municipio — Matéria trabalhista —
Usurpagcdo de competéncia legislativa
exclusiva da Unido (artigo 22, inciso |, da
Constituicao Federal), ofendendo o principio
federativo — Desrespeito aos artigos 1° e 144 da
Constituicdo Estadual — Vicio formal de
iniciativa — Inconstitucionalidade configurada —
Agdo julgada procedente, com modulacdo de
seus efeitos. (juntamos copia)
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1l-} Inobservancia da discriminagio constitucional de competéncia legislativa.

Lesao ao principio federativo. Inteligéncia do art. 1° caput da CF,

Por decorréncia do exposto no item anterior,
temos que o projeto de lei, ao dispor sobre matéria de competéncia legislativa
privativa da Uni&o, maculou o principio federativo estampado no capuf do art. 1° da
CF/88, verbis:

‘A Reptblica Federativa do Brasil, formada pela uniao
indissollvel dos Estados e Municipios e do Distrito Federal,

constitui-se em Estado democratico de Direito...”

O federalismo se caracteriza por estabelecer
uma escala de descentralizacdo do poder estatal entre os entes politicos que
compdem determinado Estado, sob a forma de estruturas decrescentes, interiores
uma as outras, enriquecidas de maior ou de menor niUmero de poderes publicos a
elas devolvidos.* Nesse passo, qualquer ato praticado por um dos entes politicos
que ultrapasse o limite de sua competéncia, estiola o principio federativo, e por

consequéncia, sera tido por inconstitucional.

E o caso do presente projeto de lei, que invade

a competéncia privativa da Uniao, lesando o principio federativo - clausula pétrea®.

4 cf. Pontes de Miranda, in Comentérios a CF/67, Ed. RT, 1967, Tomo |, p. 294.

5 Trata-se de matéria que somente pode ser alterada mediante ediio de nova Carta Politica (Poder Constituinte
originério), consoante inciso I do § 4° do art. 60 da CF/88 \%
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O projeto de lei é inconstitucional face a
incompeténcia em razao da matéria verificada, cuja disciplina esta afeta a Uniao, e

consequente lesao ao principio federativo.

COMISSOES A SEREM OUVIDAS.

Conforme dispde inc. |, do art. 139, do R.l,
sugerimos somente a oitiva da Comissio de Justica e Redagao, face a incidéncia

de vicio de juridicidade

QUORUM: maioria simples (art. 44, “caput”,

L.O.M.).

Jundiai, 17 de janeiro de 2018

honaldo Jatle, Uraia

Ronaido Salles Vieira
Procurador Juridico

illang R. M. Turchete ﬂfﬁﬁrruda

stagiaria de Direito Estagiaria de Direito

%ﬂ;ﬁm 05/%7 /7
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO

ORGAO ESPECIAL

Registro: 2016.0000396308
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Direta de
Inconstitucionalidade n° 2270853-94.2015.8.26.0000, da Comarca de Sdo Paulo,
em que ¢ autor PROCURADOR GERAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAQ
PAULO, séo réus PRESIDENTE DA CAMARA MUNICIPAL DE CUBATAO e
PREFEITO MUNICIPAL DE CUBATAO.

ACORDAM, em Orgdo Especial do Tribunal de Justica de SFo Paulo,
proferir a seguinte decisio: "JULGARAM A ACAO PROCEDENTE, COM
MODULAGAO. V.U.", de conformidade com o voto do Relator, que integra este
acérddo.

O julgamento teve a participagio dos Exmos. Desembargadores PAULO
DIMAS MASCARETTI (Presidente), FERREIRA RODRIGUES, PERICLES
PIZA, JOAO CARLOS SALETTI, FRANCISCO CASCONI, RENATO
SARTORELLI, CARLOS BUENO, TRISTAC RIBEIRO, NEVES AMORIM,
BORELLI THOMAZ, JOAQ NEGRINI FILHO, SERGIO RUI, SALLES ROSSI,
RICARDO ANAFE, ALVARO PASSOS, AMORIM CANTUARIA, FRANCA
CARVALHO, ARTUR MARQUES, CAMPOS PETRON], ELCIO TRUJILLO,
ADEMIR BENEDITO, PEREIRA CALCAS, XAVIER DE AQUINO E
ANTONIO CARLOS MALHEIROS.

Sdo Paulo, 8 de junho de 2016.

Moacir Peres
RELATOR
Assiatura Eletronica



PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

VOTO N° 29,752 (PROCESSO DIGITAL)

AGAO DIRETA DE  INCONSTITUCIONALIDADE N°  2270853-
94,2015.8.26.0000

AUTOR: PROCURADOR GERAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO
REUS: PRESIDENTE DA CAMARA MUNICIPAL DE CUBATAO E PREFEITO
MUNICIPAL DE CUBATAO

ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE --
Lei n. 3.717/15 do Municipio de Cubatio Legislagdo
que dispOe sobre a obrigatoriedade da contratagio de
mao-de-obra cubatanense e de mo-de-obra feminina
pelas prestadoras de servigo no pdlo industrial do
Municipio — Matéria trabalhista — Usurpagio de
competéncia legislativa exclusiva da Unido (artigo 22,
inciso I, da Constituigiic Federal), ofendendo o principio
federativo — Desrespeito aos artigos 1° e 144 da
Constituicio Estadwal — Vicio formal de iniciativa —
Inconstitucionalidade configurada — Agdo " julgada
procedente, com modulagio de seus efeitos.

Trata-se de agdo direta de inconstitucionalidade, proposta pelo
Procurador Geral de Justiga do Estado de Sdo Paulo, contra a Lei Municipal
n. 3.717/15, do Municipio de Cubatfio, que dispde sobre “a obrigatoriedade
na contratagdo de mao-de-obra cubatanense e mao-de-obra feminina pelas
prestadoras de servigo no polo industrial e d outras providéncias”.

O autor diz que o ato normativo impugnado confronta o
principio federativo e a competéncia normativa da Unido para legislar sobre
direito do trabalho, bem como os principios da razoabilidade, da igualdade,
da livre concorréncia ¢ livre iniciativa. Invoca os artigos 1°, inc. IV, 3°, inc.
1V, 5° inc. 1, 22, inc. 1, € 170, inc. IV, da Constituigfio Federal e 1°, 111 e
144 da Constitui¢io Estadual. Discorre sobre o principio federativo, citando
doutrina e jurisprudéncia. Assevera que n3o ha fator de discriminagéio
razodvel para a reserva de vagas para municipes e mulheres na contratagdo
de m3o-de-obra. Argumenta que a distingio afronta a razoabilidade.
Disserta sobre os requisitos para a concesséo da liminar (fls. 1/18).

A liminar foi deferida (fls. 94/95).

Direta de Inconstitucionalidade n°® 2270853-94.2015.8.26.0000 - Sdo Paulo 2
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O Presidente da Cémara Municipal de Cubatdo prestou
informagGes (fls. 108/112).

Intimado, nos termos do artigo 90, § 2° da Constituigo
Estadual, o Procurador Geral do Estado manifestou desinteresse na defesa
do ato impugnado (fls. 145/146).

A douta Procuradoria Geral de Justi¢a requereu a procedéncia
da ac#io (fls. 151/165).

E o relatério.

Pretende o Procurador Geral de Justica do Estado de Sdo
Paulo cbter provimento apto a “declarar a inconstitucionalidade da Lei n°
3.717, de 30 de margo de 2015, do Municipio de Cubatio™” (fls. 17).

A agfo € procedente.

A Lei municipal n° 3.717, de 30 de margo de 2015, “autoriza o
Poder Piblico a dispor sobre a obrigatoriedade na contratagfio de méo-de-
obra cubatense e mio-de-obra feminina pelas prestadoras de servigo no pélo
industrial, e da outras providéncias”, nos seguintes termos:

Art. 1° Ficam as empresas prestadoras de servigo no Polo Industrial

de Cubatdo obrigadas a contratarem e manterem empregados

prioritariamente trabalhadores domiciliados neste Municipio, na
proporgdo de 70% (setenia por cento) do seu quadro efetivo de

Jfunciondrios.

Pardgrafo Unico. As contratagdes previstas no caput deste artigo sdo

para as novas vagas que forem criadas na vigéncia desta Lei.

Art. 2° Ndo se aplica a determinagdo prevista no artigo anterior

mediante as seguintes hipdteses:

1. Para contratagbes de trabalhadores cuja mdo-de-obra exija
especializagdo ou habilitacio especifica, oriunda de qualificagdo
em curso técnico, graduagdo em curso superior ou pds graduagdo;
e

2. Admissdo de empregado para ocupar cargo de chefia e diregdo de

Direta de Inconstitucionalidade n° 2270853-94.2015.8.26.0000 - S&o Paulo 3
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e TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PATES-

equiipes.
Art. 3° As empresas prestadoras de servigos no Pélo Industrial de
Cubatdo serdo obrigadas a destinar 15% (quinze por cento) da
reserva percentual determinada no artigo 1° desta Lei, para méao-de-
obra exclusivamente feminina.
§ 1° Na hipdtese de ndo haver candidata para preenchimento da vaga
destinada & mdo-de-obra feminina em 15 dias apds a publica¢io de
suqa abertura, a empresa poderd destind-la a qualquer trabalhador do
sexo masculino para ocupa-la.
§ 2° As fracbes decorrentes do cdlculo do percentual de que trata esta
Lei quando menores ou iguais a 0,99 (noventa e nove décimos) serdo
arredondadas para o nimero inteiro diretamente superior.
Art. 4° Constatado o descumprimento desta Lei, a empresa serd
notificada pelo Poder Publico Municipal e poderd apresentar a sua
defesa no prazo improrrogdvel de 15 (quinze) dias.
Art. 5° Caso ndo seja apresentada a defesa prevista no artige anterior
ou se as mesmas ndo forem acatadas, o descumprimento implicard na
aplica¢do das seguintes penalidades:
I - Primeira infracdo: adverténcia e suspensdo de atividades por 24
horas a contar a partir da autuagio;

Il Segunda infracde: suspensdo das atividades no periodo de dez

dias;

Il - Terceira infracdo: suspensdo tempordria do Alvard de
Funcionamento;

IV — Quarta infragdo: cassacdo definitiva do Alvard de
Funcionamento.

Art. 6° A abertura de vagas reservadas previstas na Lei serd
publicada em veiculo de comunicacdo de massa e no Posto de
Atendimento ao Trabalhador — PAT, do Muricipio de Cubatgo.

Art. 7° Esta lei entra em vigor na data de sua publicacdo.

Direta de Inconstitucionalidade n® 2270853-94.2015.8.26.0000 - S&o Paulo 4
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PODER JUPICIARIO
P TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADQ DE SAO PAULO

Referida lei deve ser declarada inconstitucional, por afronta ao
artigo 1° da Constitui¢fio Estadual:

Artigo 1°- O Estado de Sdo Paulo, integrante da Republica
Federativa do Brasil, exerce as competéncias que ndo lhe sio vedadas
pela Constitui¢do Federal.

Esse dispositivo constitucional consagra o principio
federativo, segundo o qual cada um dos entes da Federagio possui
competéncias proprias que devem ser exercidas de forma harmoniosa e
complementar.

A Constitui¢8o Federal é que define as competéncias de cada
um dos entes federativos’.

Os Municipios tém, segundo a Carta de 1988, competéncia

legislativa limitada. O artigo 30 estabelece que compete aos Municipios:

I - legislar sobre assuntos de interesse local;

1T - suplementar a legislagdo federal e a estadual no que couber;

{.]

De outro lado, as competéncias legislativas exclusivas da
Unifio, que nfo podem ser exercidas por outros entes federativos, estiio
elencadas no artigo 22 da Constitui¢io Federal, e incluem legislar sobre
“direito civil, comercial, penal, processual, eleitoral, agrdrio, maritimo,
aeronautico, espacial e do trabalho” (inciso I, g.n.).

Dai se verifica que o Municipio, em atendimento ao principio
federativo, que estd consagrado, inclusive, no artigo 1° da Constituigdo do
Estado de Sdo Paulo, nfio pode legislar sobre matéria trabalhista, sob pena

de usurpagio de competéncia privativa da Unido. Como bem salientou a

! Referidas normas constitucionais aplicam-se aos Municipios, por forga de disposto no artigo 144
da Constitui¢do Estadual: “‘Os Municipios, com autonomia politica, legislativa, adminisirativa e
financeira se auto-organizarfo por Lei Orgénica, atendidos os principios éstabelecidos na
Constituigio Federal e nesta Constituigfo.”
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douta Procuradoria Geral de Justi¢a, “ndo pode o legislador municipal, a
pretexto de legislar concorrentemente ou suplementar a legislagéio federal,
invadir a competéncia legislativa deste ente federativo superior (RE
313.060, Rel. Min. Ellen Gracie, julgamento em 29-11-2005, Segunda
Turma, DJ de 24-2-2006).” (fls. 159).

No caso dos autos, a lei impugnada estabelece a
obrigatoriedade de entidades privadas observarem certos pardmetros para
contratagdo de trabalhadores. N&o se verificam, na hipotese, peculiaridades
locais que justifiquem o tratamento especifico dado ao tema, com a criagio
desproporcional de restrigdes a liberdade de iniciativa e a liberdade de
contratagéo.

Assim, observa-se que a lei vergastada, em evidente erro de
iniciativa, abrangeu matéria tipicamente trabalhista, que envolve a relagéio
de trabalho e que nfo poderia, portanto, ter sido normatizada pelo ente
municipal.

Nesse sentido, este C. ()rge‘io Especial, analisando caso
semelhante, firmou o seguinte entendimento:

ARGUICAO DE INCONSTITUCIONALIDADE Lei n° 3.310, de
03.04.13 de Diadema proibindo o exercicio, cumulativo, da fungdo de
motorista e cobrador. Competéncia legislativa. Privativa da Unido
para legislar sobre direito do trabalho (art. 22, I da CF). Descabida
imposi¢do de restrigdes a direitos trabalhistas e exercicio de jornada
de trabalho em dmbito local. Inconstitucionalidade. Ocorréncia.

Afronta_a preceito _constitucional (art. 144, todos da Constituicdo

Estadual). Competéncia exclusiva da Unido para regular direito

trabalhista. Vicio de iniciativa. Matéria trabalhista da competéncia

legislativa da Unido. Ndo hd falar em competéncia de iniciativa que
pressupde competéncia Municipal. Prejudicade o reconhecimento
nesse aspecto. Arguicdo acolhida. (Arguicio de inconstitucionalidade

n. 0080870-13.2015.8.26.0000 - Rel. Des. Evaristo dos Santos j. em
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Dessarte, ¢ manifesta a incompatibilidade da lei impugnada
com os artigos 1° € 144 da Constituigdo Estadual.

Por fim, nos termos do artigo 27 da Lei Federal n° 9.868/99,
faz-se necessdria a modulagfio dos efeitos desta decisfio, para que ela
tenha eficacia 120 (trinta) dias a partir da data do julgamento desta agio.

Conforme bem explicitado em precedente deste Orgio
Especial, “a retroagio dos efeitos da declaragfio de inconstitucionalidade
dos dispositivos impugnados, a partir do inicio da vigéncia das respectivas
legislagbes, acabaria por atingir a esfera juridica dos servidores que
obtiveram vantagens patrimoniais com fundamento nesses dispositivos,
obrigando-os ao ressarcimento do erdrio municipal. No entanto, descabida
a repeti¢do de aludidas parcelas quando recebidas de boa-fé, além de
ensejar enriquecimento sem causa da Administragio que teve prestados os
servicos e por ele ndo |arcaria com o pagamento” (ADIN N°
0177331-18.2013.8.26.0000 — Rel. Des. Evaristo dos Santos - j. em
5.2.14).

Ante o exposto, julga-se procedente a agio, com modulagic
de efeitos, para declarar a inconstitucionalidade da Lei n.° 3.717, de 30 de

mar¢o de 2015, do Municipio de Cubatéo,

MOACIR PERES
Relator
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REQUERIMENTO A PRESIDENCIA N° 270

SUSTAGAO, até o dia 16 de abrii de 2018, da tramitacdo do Projeto de Lein® 12.456, de
autoria do Vereador Marcio Petencostes de Sousa, que prevé contratos de parcerias entre

estabelecimentos que prestam servigos de estética e hem-estar e profi§sionais que neles
realizam suas fungdes.

Defiro..
Providencie-ge.

FAr—
PRESIDENTE
eIy

REQUEIRO a Presidéncia, na forma regimental, seja, com o devido
respeito, feita a SUSTACAO até o dia 16 de abril de 2018 do Projeto de Lei n° 12.456, de
minha autoria, que prevé contratos de parcerias entre estabelecimentos que prestam
servigos de estética e bem-estar e profissionais que neles realizam suas fungdes.

Sala das Sessdes, em 14.¢e feversiro de 2018.

/Elt
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REQUERIMENTO A PRESIDENCIA N° 330

RETIRADA do Projeto de Lei n° 12.456/2018, do Vereador Marcio Petencostes de Sousa,
que “prevé contratos de parcerias entre estabelecimentos que prestam servicos de
estética e hem-estar e profissionais que neles realizam suas fungtes”.

Defiro.
Providencis-se,

L\l-/.\l —_
%&”f g

REQUEIRO & Presidéncia, na forma regimental, a RETIRADA do
Projeto de Lei n° 12.456/2018, de minha autoria, que “prevé contratos de parcerias entre

estabelecimentos gue prestam servigos de estética e bem-estar e profissionais que neles
realizam suas fungdes”.

Sala das Sessoes, em 22 de majp de 2018.
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