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PROJETO DE LEIN®. 11,9472

(Leandro Palmarini e Dirlei Gongalves)

Veda, em veiculos e documentos oficiais e em proprios piiblicos, uso de
logomarcas, cores ou quaisquer simbolos que identifiquem gestéo
especifica.

Art. 1°. E vedado o uso de logomarcas, slogans, cores ou quaisquer
simbolos que identifiquem gestfio ou periodo administrativo especifico nos veiculos e documentos
oficiais € nos proprios piiblicos municipais.

Pardgrafo tinico. S&o autorizados somente as cores e os simbolos

oficiais, tais como o brasfo e a bandeira do Municipio.

Art. 2°. O Executivo Municipal dispord do prazo de 3 (trés) meses,
contados do inicio de vigéncia desta lei, para proceder &s adequages necessarias.

Art. 3°. Esta lei entrard em vigor em 1°. de janeiro de 2017,

Sala das Sessdes, 07_de janeiro de 2016

LEANDRO\WPALMARINI
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Camara Municipal de Jundiai
Sao Paulo

(PLn% 11,962  -fls.2)

Justificativa

Em cada mudanga de governo ocorre um enorme dispéndio de recursos
para caracterizar uma nova administragdio, com utilizago de cores, logomarcas, slogans e outros
simbolos em veiculos, documentos e préprios municipais, indo na contramio de diregfio ao
principio da economicidade.

Gestéo puiblica mais eficiente deve ser baseada em agdes efetivas e que.
gerem resultados, com base nos principios fundamentais da administraggo piiblica, sendo incabivel
qualquer promog#o pessoal, através de identidade visval que gere despesas para o Municipio, ¢
trocadas a cada novo mandato.

Assim, pedimos o apoio dos nobres Pares para a aprovagio desta

iniciativa.

LEAND ALMARINI DIRLEI GONCALVES
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CONSULTORIA JURIDICA
PARECER N° 1128

PROJETO DE LEI N° 11.962 PROCESSO N° 74.309

De autoria dos Vereadores, L.EANDRO
PALMARINI e DIRLEI GONCALVES, o presente projeto de lei veda, em veiculos e
documentos oficiais € em proprios publicos, uso de logomarcas, cores ou quaisquer

simbolos que identifiquem gestao especifica.

A propositura encontra sua justificativa as fl.
04.

E o relatério.

PARECER:

O presente projeto de lei tem como objetivo
vedar, em veiculos e documentos oficiais e em proprios publicos, uso de logomarcas,
cores ou quaisquer simbolos que identifiquem gestao especifica.

A proposicdo em exame se nos afigura
revestida da condicdo de legalidade e constitucionalidade no que concerne a

competéncia art.6, “caput”, e quanto a iniciativa, que é concorrente art. 13, I, ¢/c o art.
45, da Lei Organica de Jundiai.

A proposta objetiva vedar que a cada
mudanca de governo se utilizem de recursos para caracterizar uma nova admifistragéo
ou um novo mandato, em veiculos, documentos e proprios municipais, gerango um alto
custo para administracao publica.
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Cémara Municipal de Jundiai
S0 Paulo iZ
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Scbre o tema, a MD. Procuradoria-

Geral de Justica do Estado de Sdo Paulo, assim se manifestou em caso analogo (ADI
n. 138.884.0/5-00):

decidiu:

“E possivel compreender que a Lei pretende proibir o uso de logomarcas
ou simbolos passiveis de serem associados a partido politico ou
campanha eleitoral. Por isso, o contelido da Lei se adapta ao texto do
art. 115, § 1°, da Constituicdo Estadual, segundo o qual a publicidade
dos atos, programas, obras, servicos e campanhas da administragao
publica direta, indireta, fundacSes e ¢érgdos controlados pelo Poder
Puablico devera ter carater educacional, informativo e de orientagéo
social, dela ndo podendo constar nomes, simbolos e imagens que
caracterizem promogdo pessoal de autoridades ou servidores

pablicos,

A harmonia nio é apenas aparente. A Lei impugnada ndo extrapola do
mero regramento da publicidade oficial, nem usurpa do Executivo o
poder discricionario de determinar o contetido de suas publicages. Nao
obrfga os entes puablicos a adicionar qualidade ou quantidade de
informacses, e por isso ndo intervém nas prerrogativas do Prefeito, nem
ofende o principio da separagéo entre os Poderes (art. 5° da Constituicdo
Estadual)”.

O E. TJSP, em sede de ADIN,

0226033-34.2009.8.26.0000 Direta de Inconstitucionalidade gle de

Constitucionalidade

Relator{a): Mario Devienne Ferraz
Comarca: S&o Paulo

Orgdo julgador: Org&o Especial
Data do julgamento: 26/05/2010
Data de registro: 18/06/2010
Outros n@imeros: 1824040300
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S40 Paulo

Ementa: ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. Artigo 1o da Lei
Municipal n" 668, de 20 de maic de 2009, que altera o § 1°, da Lei Municipal
n® 113, de 8 de maio de 1955, passando a acrescentar a proibigéo do uso de
qualguer outro simbolo ou frase ao lado ou no lugar do Brasido de "uso
obrigatério para timbrar todos os papéis e documentacéo oficial do Municipio
de Potim, bem como, em todas as placas indicativas de cbras, placas
inaugurais, fachadas de prédic e outros logradourcs publicos, em todos os
veiculos oficiais, etc, da municipalidade”. Alegagdo de inconstitucionalidade
sob o argumento de que o dispositivo em questao padece de vicio de origem.
Auséncia de previsdo constitucional de iniciativa exclusiva sobre a matéria e
de demonstragdo de ingeréncia nas prerrogativas reservadas ao Poder
Executivo. Inocorréncia, na espécie, da inconstifucionalidade invocada.
Finalidade moralizadora da norma, que atende ao disposto no artigo 115, §
10, da Constituicdo Estadual. Precedente desta Corte. Agio julgada
improcedente. Liminar cassada.

A andlise do mérito do projeto (rectius,

valoracao sobre os beneficios praticos que o projeto acarretara, se convertido em lei)
compete ao Plenario que devera apreciar o tema na condigdo de “uiz do inferesse

Posto isso, o projeto & legal e constitucional,

consoante precedentes jurisprudenciais, supracitados.

DAS COMISSOES A SEREM QUVIDAS:

sugerimos a oitiva da Comisséo de Justica e Redagao.

Nos termos do inc. | do art. 13?, dojR.l,,
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Camara Municipal de Jundiai
Séo Paulo

QUORUM:

Maioria simples (art. 44, caput, L.O.M).

Jundiai, 07 de janeiro de 2016.

Fabio Nadal Pedro
Consultor Juri

. de Oli\;&ﬂ{ti

Estagia {a de Direito
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PODER JUDICIARIO .
PRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO PAULO e
TRIBUNAL DE JUSTIGADE SAQ PAUL’.)

ACCRDAQIDECISAD MONOCRATICA
74 REGISTHADO{A) SUB N°

acooio (MMM

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Direta de
Inconstitucionalidade n® 994.09,226033-1, da Comarca de S&o Paulo,
em que é recorrente PREFEITO DO MUNICIPIC DE POTIM sendo recorrido
PRESIDENTE DA CAMARA MUNICIPAL DE POTIM.

ACORDAM, em Org#o Especial do Tribunal de Justiga de Sdo
Paulo, proferir a seguinte decisdo: “JULGARAM IMPROCEDENTE A AQAQ,
CASSADA A LIMINAR. V.U.*, de conformidade com o voto do Relator,
que integra este acérdio.

0 julgamento teve a participacio dos Desembargadores VIANA SANTOS
{Presidente), MARCO CESAR MULLER VALENTE, MUNHOZ SOARES, SOUSA
LIMA, REIS KUNTZ, BARRETO FONSECA, CORREA VIANNA, MARCONDES
MACHADO, PAULC ‘TRAVAIN, LAERTE SAMPAIO, PALMA BISSON, ARMANDO
TOLEDO, MARIQ DEVIENNE FERRAZ, JOSE SANTANA, JOSE REYNALDO, JOSE
ROBERTO BEDRANM, MAURICIO VIDIGAL, EROS PICELI, ARTUR MARQUES,
CAUDURC PADIN, BORIS KAUFFMANN, RIBEIRQ DOS SANTOS, XAVIER DE
AQUINO, RENATO NALINI, SOUZA NERY.

S30 Paulo, 26 de maic de 2010.

SANTOS
ezidenta

A=t

MARIO DEVIENNE FERRAZ
Ralatox




Poder Judiciario
Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo
Orgio Especial

Agido Direta de Incoustitucionatidade o 994,09.226033-1 - Comarca de Sio Paulo.
Requerente: Prefeito Munlcipal de Potim,

Requerido: Presidente da Camara Municipal de Potim,

Voto n® 16.6006.

ACAQ DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE, Artigo 1° da
Lef Municipal n°® 658, da 20 de maio de 2008, que altera o § 1° da Lei Municipal n® 113, de 8
de maio de 1955, passando a acrescentar a proibigdo do uso de quaiquer oulro simbolo ou
frase aq fatdo ou ne lugar do Braséo de “uso obrigatério para timbrar todos os papéis ¢
documentagio oficial do Municipic de Patim, bem como, em todas as placas indicativas de
obras, placas Inaugurails, fachadas de prédio e outros logradouros pliblicos, em todas os
voiculos oficlals, ele, da municipalidade”, Alegagéc de inconstitucionalidade sob 0
argumento de que o dispositivo em questic padece de vicio de origem. Aussncia de
pravisio constitucional de iniciativa exclusiva sohro a matéria ¢ de demonstrago de
ingeréncia nas prarrogativas reservadas ao Poder Executivo. Inocosréncla, na espécie, da
inconstitucionalidade invocada. Finalidade moralizadora da norma, quae atenda ao disposto
no artign 115, § 1° da Constituigdo Estadual. Precedente desta Corte. Agdo julgada
impracedenta, Liminar cassada.

Vistos.

1. O Prefeito do Municipio de Potim ajuizou
a presente agdo direta de inconstitucionalidade, com pedido de
liminar, pretendendo desde logo a suspensiao dos efeitos ¢, a final,
a declaragio de inconstitucionalidade do artigo 1° da Lei Municipal
n® 668, de 20 de maio de 2009, especificamente no que se refere 4
seguinte expressdo constante da norma em apreco: “vedado o uso de

qualguer outre simbolo ou frase em seu lugar, bem como ao seu lado” {fls.
2/16 e 29).

Agao Direla de Inconstitucionabidade n® 994 09 226033-1 da Camarca de Sip Paulo -Vato n 16 605
1




Poder Judiciario
Tribunal de Justiga do Estado de Sao Paulo
Orgdo Especial

Aduz a inicial que a lei em tela, de autoria
parlamentar, intentou alterar o § 1°, da Lei Municipal n® 113, de 8
de maio de 1955, passando a acrescentar a proibigdo do uso de
qualquer outro simbolo ou frase ao lado ou no lugar do Brasao de
“use obrigatério para timbrar todos os papéis e a documentagao oficial do
Municipio de Potim, bem como, em todas as placas indicativas de obras,
placas mnaugurais, fachadas de prédio e outros logradouros ptblicos, em
todos os veiculos oficiais, ele., da municipalidade”.

Sustenta, em sintese, que o dispositivo em
questdo ¢ ora combatido possui vicio de origem, afrontando o
principio constitucional da independéncia ¢ harmonia dos poderes,
posto ter invadido esfera de atuagdo reservada ao Executivo, a
quem caberia com exclusividade a iniciativa de norma atinente a
geréncia administrativa, sendo esta a orientagédo do Orgao Especial
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, conforme precedente que
menciona.

Aduz que, a essa altura, decorride certo
periodo de tempo do mandato do Preleito, a proibigdc do uso em
conjunto de uma logomarca alusiva a Adminisiragdo Municipal,
utilizada somente para caracterizar a identidade da gestdo publica
e das obras administrativas implica em danos irreparaveis ao
erario publico, mormente por %ja ter inaugurado uma Escola Municipal
de Educacgto Infantil e umu Creche Municipal; ja ter pintado as escolas,
posto médico, velculos oficiais, placas de obras, além de jé ter timbrado
todos os papéis da Prefeitura, etc., tudo com a nova logomarca”.

Por essas razdes, susientando ter havido a
violagdo do disposto nos artigos 5°, 115, § 1°, ¢ 144, todos da
Constitui¢do do Estado de Sido Paule, o requerente pugna pela
procedéncia da agao para que seja suprimida do fexto impugnado

da Lei Municipal n® 668/09, do Municipio de Potim a exprességj{/)

i

Acdo Dugta de iInconsbilucionabdade n® 994 09 225033-1 da Comarca de S3o Paulo-Volan® 16606
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Poder Judiciario :
Tribunal de Justiga do Estado de Sdo Paulo
Orgio Especial

acima destacada, observando que, por ter sido notificado pela
Camara Municipal para cumprir a determinagdo contida no
dispositivo mencionado, sob pena de adogdo das providéncias
cabiveis, o Poder Executivo suspendeu a executoriedade da norma,
editando 0 Decreto n® §12/09, de 25 de junho de 2009,

Determinada a emenda da inicial (ils.
24/23), a tanto se procedeu {fl. 29).

A medida liminar foi concedida por este
Relator, suspendendo, com efeito “ex nunc”, a vigéncia e eficicia da
norma. atacada, até julgamento desta agéao {fls. 32/34).

Notificado, foram prestadas informagées
por parte do Presidente da Camara Municipal de Potim, qQue se
bateu pela improcedéncia da agao, por nido padecer o dispositivo
atacado do vicio de inconstitucionalidade apontado.

O Procurador-Geral do Estado fol citado e
declarou faltar-the interesse na defesa do ato impugnado, por se
tratar de matéria exclusivamente local (fls. 54 /56).

A ilustrada Procuradoria-Geral de Justica
opinou pela improcedéncia do pedido (fls. 85/91).

E a sintese do necessario.
2. O dispositive em aprego nao padece do
vicio da inconstitucionalidade e, por isso, é de se concluir pela

improcedéncia da presente acéo.

Com efeito, inicialmente cabe assinalar q17

Agho Dwela de inconstilucionabdade r* 954 09 226033-1 da Comarca de S50 Pauto Volo o 16606
3




Poder Judiciario
Tribunal de Justi¢a do Estado de S30 Paulo
Orgio Especial

a norma atacada diz com a proibicao de uso de qualquer simbolo
ou frase ao lado ou no lugar do braséo de utiliza¢éo obrigatéria do
Municipio, ndo se ressentindo ela do vicio de origem apontado na
inicial, pois ndo existe na Constituigdo Federal determinacgao de
iniciativa reservada sobre tal matéria.

E nessa andlise, ensina HELY LOPES
MEIRELLES que, “Lei de iniciativa da Camara ou, mais propriamente, de
seus vereadores sdo todas as que a lei orgénica municipal néo reservq,
expressa e privativamente, & iniciativa do prefeito. As leis organicas
municipais devem reproduzir, dentre as matérias previstas nos arts. 61, §
1% e 165 da CF, as que se inserem no dambito da competéncia municipal.
Sdo, pois, de iniciativa exclusiva do prefeito, como chefe do Executivo local,
os projetos de leis que disponham sobre a criagdo, estruturacdo e
atribuigdo das secretarias, drgGos e entes da Administragdo Publica
Municipal; muatéria de organizacdo adminstrativa e planejamenio de
execucdo de obras e servigos publicos; criagdo cargos, fungbes ou
empregos publicos na Administracdo direla, autdrquica e fundacional do
Municipio; o regime juridico e previdencidrio dos servidores municipais,
Jixagao e aumenlo de sua remuneragdo; ¢ plane plurianual, as diretrizes
orcamentarias, o orgamento anual e s créditos suplementares e especiais.
Os demuis projetos competem concorrentemente ao prefeito e a Camarg,
na forma regimental.” (“Direito Municipal Brasileiro”, Malheiros, Sio
Paulo, 15* ed., p. 607),

De outira parte, segundo preceito contido
no artigo 37, § 1°, da Constituigéo Federal de 1988 ¢ repetido no
artigo 115, § 1°, da Constituigdo Paulista, “A publicidade dos atos,
programas, obras, servigos e campanhas da administragéo publica direta,
wndireta, fundagdes e drgaos controlados pelo Poder Publeo deverd ter
cardter educacional, informative e de orientagdo social, dela ndo podendo
constar nomes, simbolos e imagens que caracterizem promogdo pessoal de
autoridades ou servidores publicos”. Essa regra, que € de observéncia/

-

Agdo Dieta de Inconsiitucionalidade n® 994 00 226033-1 da Comaica de 550 Paulo -Volo n® 16 606
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Poder Judiciario
Tribunal de Justiga do Estado de $3o0 Paulo
Orgio Especial

obrigatéria aos Municipios, estabelece os limites da publicidade
governamental, em absoluta consonancia com outro nio menos
relevante principio da Administracéo Publica: o da impessoalidade,
como leciona JOSE AFONSO DA SILVA (“COMENTARIO CONTEXTUAL
A CONSTITUICAO", Malheiros editores, S840 Paulo, 4* ed., p. 347).

E como observa ALEXANDRE DE MORAES
“O legislador constituinte, ao definir a presente regra, visou a finalidade
moralizadora, vedando o desgaste e o uso do dinheiro ptiblico em
propagandas  conducentes & promogdo pessoal de autondades ou
servidores publicos, seja por meto da mengdo de nomes, sgja por mew de
simbolos ou imagens que possam de qualquer forma estabelecer alguma
conexdo pessoal enire estes e o proprio objeto divulgado” (“Constituigio
do Brasil Interpretada”, Sio Panlo: Atlas, 2007, p. 927).

De fato, tira-se do quadro dos autos que o
dispositivo combalivo, especificamente no que se refere &4 seguinte
expressao; “vedado o uso de qualguer outro simbolo ou frase em seu
lugar, bem come ao seu lado.”, busca na verdade proibir a utilizagao
de simbolo ou frase que poderiam de alguma [orma caracterizar “a
promogdo individual ou coletiva de agentes publicos®, o que, como bem
observado nas informag¢des do Senhor Presidente da Camara
Municipal, “configura desvio de finatidade ¢ desrespeite ao principio da
legalidade e desrespeito ao principio da legalidade admunistrative” (f}.
260).

Em relagdo ao principio da finalidade, bem
assinala o ja citado HELY LOPES MEIRELLES que “O principio da
inpessoalidade, referido na Constituigdo de 1988 {art. 37, caput), nada
mais é que o cldssico principio da finalidade, o qual impde ao
administrador publico que so pratique o ato para o seu fim legal, E o fim
legal ¢ unicamente aquele que a norma de Dieito indica expressa ou
virtualmente como objetivo do ato, de forma mmpessoal. (.) O que o

V4

A¢io Direta de inconstiucionalidade n® 994 03 228033-1 da Comarca de So Paulo -Volo n® 16 €06 /
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L 1—@ . Poder Judiciario
};& ¢  Tribunal de Justiga do Estado de Sio Paulo
) Orgdo Especial

-

principio da finalidade wveda € a prdtica de ato administrativo sem
interesse publico ou conveniéncia para a Admunistracdo, visando
unicumente a satisfazer inleresses prwados, por faveritismo ou
perseguicdo dos agentes governamentais, sob a forma de desvio de
finalidade.” (“Direito Administrativo Brasileiro”, Sao Paulo, Malheiros
editores, 18* ed., pp. 85/86).

Nessa conformidade, a douta Procuradoria-
Geral de Justica em seu ponderado parccer apontou precedente -
desta Corte, traduzido por veneranda decisio da lavra do inelito
desembargador MOCHAMED AMAROQ, ¢m caso analogo ao presente
e que aqui se aplica como uma luva, sendo oportuno destacar o
que ali se decidiu: “...em reveréncia aos principios da legalidade,
impessoalidade, moralidade, finalidade e interesse publico (C Est, art 11!
cc 0 1494}, ampla hd de se entender a abrangéncia do dispositivo
constitucional, sendo mister sopesar, as supostas exce¢ées aos aludidos
principios, caso por caso, vale dizer, numa eventual andlise difusa de atos
administralivos em espécie, posto gue se afiguram variadas e criativas as
hipéteses de burla aqueles principios, revelando-se, portanto, o cardter
enunentemente genérico e abstrato do teor da lei em aprego, em
consondncia com a sua natureza, Nessa conformudade, o requerenie
também ndo demonstrou de forma plausivel, a alegada ingeréncia em
prerrogativas exclusivas do Prefeitc Municipal, na prdtica de atos
administrativos. A propdsito, fembra a Doula Procuradoria Geral de
Justica, no respeitavel parecer da lavra do Dignissimo Procurador-Geral,
Doutor RODRIGO CESAR REBELLO PINHO, que ‘A harmonia (com o art
115, § 1° da CE} ndo é apenas aparente. A Lei impugnada ndo extrapola
do mero regramento da publictdade oficial, nem usurpa do Executwo o
poder discriciondrio de determinar o contetido de suas publicagées. Nao
obriga os entes publicos a adicionar qualidade ou quantidade de
informagdes, e por isso ndo ntervém nas prerrogativas do Prefeilo, nem
ofende o principio da separag¢do entre os Poderes {art 5° da Constituicdo
Estadual). De outro lado, a matéria sobre a qual a Lei inadiu nao/h

»

Agdo Direta de nconstducionalidads n® 994 09 226033-1 da Comarca de Sac Paulo -Volo n® 18 606
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Poder Judiciario
Tribunal de Justi¢a do Estado de Sao Paulo
Orgdo Especial

contempla hipdtese de administracdo ordindria, porque nela néo se veicula
medida especifica a ser adotada pelo Peder Publico. Dai ndo ser possivel
sequer cogitar-se de vicio de iniciativa, porque, sem estabelecer padries
para o exercicio de uma atividade tipica do Poder Executivo, a Lei néo
afronta o art 24, § 2° item 2, da Constituigdo Estadual’ {¢f fls 115/116).
Isto  posto, julgwsé improcedente a presente agdo direta de
inconstitucionalidade”.

Bem se vé, pois, que o dispositivo atacado
ndo afrontou o principic constitucional da independéncia e
harmonia dos poderes, néo invadiu esfera de atuagio reservada ao
Executivo, nem criou despesas, constituinde medida moralizadora
no regramento da publicidade oficial, com objetivo de vedar o
desgaste e 0 uso do dinheiro pablico que possa levar 4 promogéo
pessoal de autoridades e servidores publicos, seja por meio de
nomes, imagens ou por intermédio de simbolos que possam, de
qualquer forma, estabelecer algum vinculo ou conexdo pessoal
entre aquelas pessoas € 0 proprio objeto divulgado.

Assim, pelas razdes cxpostas, o decreto de
improcedéncia da presente agéo direta de inconstitucionalidade se
impde.

3. Destarte, pelo meu voto, julgoe
improcedente esta acédo direta de inconstitucionalidade intentada
pelo Prefeito Municipal de Potim, cassada a medida liminar.

.__@_.:4../
mvisfnm FE’RE\

- Relator -

Agdo Dueta de inconstiugionalidade n® 934 08 226033-1 da Comarca de Sio Paulo -Voto n® 16 506
7
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COMISSAO DE JUSTIGCA E REDAGAO PROCESSO N° 74.309
PROJETO DE LEI N° 11.962, dos Vereadores LEANDRO PALMARINI e DIRLEI

GONCALVES, que veda, em veiculos e documentos oficiais € em proprios publicos,
uso de logomarcas, cores ou quaisquer simbolos que identifiqguem gestéo especifica.

APROVADO
02/0213—4

PARECER N° 1.381

A Lei Organica de Jundiai - art. 6° “caput’, c/c o art. 13, |,
e art. 45 - confere ao projeto de lei em exame a condicdo legalidade relativamente a
iniciativa ¢ a competéncia, conforme depreendemos da leitura do estudo apresentado
pela Consultoria Juridica da Casa, expresso no Parecer n° 1.128, de fls. 05/08 e
jurisprudéncia que o acompanha, que subscrevemos na totalidade.

A natureza legislativa do texto é incontestavel, da érbita de
lei ordinaria, eis que objetiva proibir em veiculos e documentos oficiais @ em préprios
publicos, uso de logomatcas, cores ou quaisquer simbolos que identifiguem gestao
especifica, tratando de norma de carater genérico e abstrato, situada no rol das
posturas municipais, cujo intento somente pode se dar através de lei. Extrai-se da
analise juridica posicionamento analogo da Procuradoria Geral de Justiga do Estado de
S&o Paulo, em sede de agéo direta de inconstitucionalidade sobre o mesmo tema,
julgada improcedente. Portanto, ndo vislumbramos impedimentos incidentes sobre a
propositura, que esta revestida da condicéo juridicidade.

Concluimos, em razdo dos argumentos oferecidos,
votando favoravel a tramitagéo do projeto.

E o parecer.

atd das U0 iSSQe\S, 2.02.2016

(0—

GERSON SARTORI
Presiden elie!r

/ /
/7"’ /
MAES DE SOUSA PAULO SERGID MARTINS
"

RORBERTCQY CONDIE ANDRADE ROGERIORICARDO DA SILVA
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EMENDA MODIFICATIVA N° 1
PROJETO DE LEY 11962/2016
(MARILENA PERDIZ NEGRO)

Altera redagdo.

O art. 3° passa a vigorar com a seguinte redacfio:

“Art. 3° Esta lei entra em vigor em 1°. de janeiro de 2017, revogadas as

disposicdes em contrdrio.”

Sala das Sessdes, 30/08/2016

. a_ !
ENA PERDIZ GRO
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PROJETO DE LEI N°. 11.962

Veda, em veiculos e documentos oficiais e em préprios piblicos, uso de
logomarcas, cores ou quaisquer simbolos que identifiquem gestio
especifica.

O PRESIDENTE DA CAMARA MUNICIPAL DE JUNDIAI, Estado de Sdo Paulo,

faz saber que em 30 de agosto de 2016 o Plenario aprovou:

Art. 1° E vedado o uso de logomarcas, slogans, cores ou quaisquer simbolos que
identifiquem gestdo ou periodo administrativo especifico nos veiculos e documentos oficiais e nos

préprios pitblicos municipais. .

Paragrafo (nico. S#o autorizados somente as cores e os simbolos oficiais, tais como o

brasdo e a bandeira do Municipio.

Art. 2°. O Executivo Municipal dispord do prazo de 3 (trés) meses, contados do

inicio de vigéneia desta lei, para proceder as adequagBes necessarias.

Art. 3°. Esta lei entra em vigor em 1°. de janeiro de 2017, revogadas as disposi¢des

em contrario.

CAMARA MUNICIPAL DE JUNDIAI, em trinta de agosto de dois mil e dezesseis
(30/08/2016).

Eng. MARCELO GASTALDO
Presidenie

fem
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EXPEDIENTE I %mwé
PREFEITURA DO MUNICIPIO DE JUNDIAI - SP b

OF._GP.L. n.° 36572016
Processo n® 24.320-8/2016

Jundiai, 20 de setembro de 2016.

JUNTE-SE

Excelentissimo Senhor Presidente:

23109 14¢

Encaminhamos a V.Exa., copia da Lei n°® 8.721, objeto

do Projeto de Lei n° 11.962, promulgada nesta data, por este Executivo.

Na oportunidade, reiteramos nossos protestos de

elevada estima e distinta consideragéo.

Atenciosamente,

Prefeitd Municipal

Ao

Exmo. Sr.

Vereador MARCELO ROBERTO GASTALDO
Presidente da CAmara Municipal de Jundiai
NESTA

sce.l

Avenida da Liberdade s/n.° - Pago Municipal “Nova Jundiai” - Fone (11) 4589-8421/4588-8435 - FAX (11) 4588-8421




LEIN.8.721, DE 20 DE SETEMBRO DE 2016

Veda, em veiculos e documentos oficiais e em proprios piblicos,

uso de logomarcas, cores ou quaisquer simbolos que identifiquem

gestdo especifica.

O PREFEITO DO MUNICIPIO DE JUNDIAI, Estado de S&o Paulo, de
acordo com o que decretou a Cadmara Municipal em Sessfo Ordindria realizada no dia 30 de

agosto de 2016, PROMULGA a seguinte Lei:-

Art. 1°. E vedado o uso de logomarcas, slogans, cores out quaisquer simbolos
que identifiquem gesto ou periodo administrativo especifico nos veiculos e documentos

oficiais e nos préprios piblicos municipais.

Paragrafo inico. SZo autorizados somente as cores ¢ os simbolos oficiais, tais

como o brasfo e a bandeira do Municipio.

Art. 2°. O Executivo Municipal dispord do prazo de 3 (trés) meses, contados do

inicio de vigéncia desta lei, para proceder as adequagdes necessérias.

Art. 3°. Esta lei entra em vigor em 1° de janeiro de 2017, revogadas as

disposi¢Bes em contrério.

Prefeitd Municipal

Publicada na Imprensa Oficial do Municipio e registrada na Secretaria Municipal de Negdcios

Juridicos da Prefeitura do Municipio de Jundiai, aos vinte dias do més de setembro de dois mil

S e

ADILSON MESSIAS

Secretario Municipal de Negdcios Juridicos
PUBLICACAO|Rubrica
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