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Autografo
PROJETO DE LEIN®. 10.611

Prevé nas salas de aula das escolas publicas cadeiras adaptadas a alunos
canhotos.

O PRESIDENTE DA CAMARA MUNICIPAL DE JUNDIAIL Estado de Sao Paulo, faz

saber que em 21 de setembro de 2010 o Plenario aprovou:

Art. [1° Nas salas de aula das escolas plblicas haverd cadeiras adaptadas a alunos

canhotos.
Paragrafo inico. As cadeiras referidas no “caput”:
- corresponderdo a 5% {cinco por cento) das matriculas;
I1- conservar-se-80 em local adequado, para uso imediato.

Art. 2°. Esta lef entra em vigor na data de sua publicagéo.

CAMARA MUNICIPAL DE JUNDIAL, em vii
(21/09/2010).

te e um de setembro de dois mil € dez

’—2~. ~— T
JOSE A AGA CAMPOS —“TIC(O”
residente

rao




Céamara Municipal de Jundiai

Sio Paulo
&

Of. PR/DI. 1.558/2010

proc, 59.304
Em 21 de setembro de 2010,

Exm® Sr.

Dr. MIGUEL HADDAD
DD. Prefeiic Municipal
JUNDIAT

Para conhecimento e adogdo das providéncias cabiveis, a V. Ex?
encaminho ¢ AUTOGRAFO referente 20 PROJETO DE LEI N, 10.611, aprovado na Sessdo

Ordindria ocorrida na presente data.

Sem mais, apresento-lhe meus respeitos.

T —
JOSE GADYAO BRAGA CAMPOS — “TICO”
Presidente

rao
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PREFEITUR { DO AUNICIPIO DE JUNDIAI - SP

Oficio GP L. 1 369/2010
Processo n® 25{739-1/2010
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_ Apresentado.
@ﬂg&b&se as beguintes comissdes: Jundiai, 13 de outubro de 20]0.
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Presidente ITADO
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Cumpre-nos comunicar a V. [Ex*. e aos Nobres
Vereadores que, com fundamento no artigos 72, inciso VII e 53, da Lei Organica do
Municipio, estamos apondo VETO TOTAL ao Projeto de Lei n°® 10.611, aprovado por essa E.
Edilidade em Sessdo Ordinaria realizada no dia 21 de setembro de 2010, por considera-lo
ilegal e inconstitucional, consoante as razdes a seguir aduzidas:

O Projeto de Lei em tela tem por finalidade impor &
Administragio a obrigatoriedade de disponibilizar nas escolas publicas, cadeiras adaptadas
para alunos canhotos, na quantidade correspondente a 5% (cinco por cento) das matriculas.

Nio obstante a louvivel intengio do autor do projeto,
a proposta se afigura eivada dos vicios de ilegalidade e inconstitucionalidade, nio tendo

condigdes de prosperar.

Nota-se que a iniciativa, em tese, obrigaria a
reestruturago das salas de aula das escolas municipais, invadindo, assim, esfera de
competéncia do Prefeito, a quem compete a iniciativa de proposituras que imponham
atribuigdes aos Orgdos da Administragdo, bem como envolvam organizagio administrativa e

servicos publicos, a saber:
“Art. 46 — Compete privativamente ao Prefeito a
iniciativa de projetos de lei que disponham sobre:
(.)
IV — organizacdo administrativa, matéria
orcamentdria, servicos puablicos e pessoal da
Administracdo.

Avenida da Liberdade s/n.* - Pago Municipal “Nova Jundial” - Fone (11) 4588-8400 - FAX {11} 4589-8494



PREFEITURA DO MUNICIPIO DE JUNDIAT - SP -

(Oficio GP L n" 369/2010 — Processo n" 25.739-1/2010 - PL. 10.611)
Mostra-se notério, ainda, que se transformada em lei,

a iniciativa acarretard aumento de despesa, sem que tenha sido indicada a origem dos recursos
para a sua cobertura, com total afronta ao art. 50 da Lei Orgéanica do Municipio, que assim
prevé:
“Art. 50 - Nenhum projeto de lei que implique a
criacdo ou o aumento de despesa publica serd
aprovado, sem que conste a indicagéio dos recursos
disponiveis, proprios para atender aos novos

encargos”.

Nesse sentido, dispbe o art. 167 da Constitui¢io
Federal, acompanhado pelas disposi¢des do art. 132 da Lei Orgénica do Municipio:

“Art. 167 - Sdo vedados:
I - o inicio de programas ou projetos ndo incluidos

na lei orcamentdria anual; ™’

Nenhuma agdo governamental que acarrete geraciio
de despesas, ou assun¢do de nova obrigagdo, podera ser levada a efeito sem que seja
demonstrada a estimativa de impacto financeiro-or¢amentario, no exercicio em que deva
entrar em vigor, € nos dois subseqtientes, além de contar com declaragio do ordenador das
despesas de que as mesmas tém compatibilidade com o Plano Plurianual, a Lei de Diretrizes
Orcamentarias ¢ o Orcamento-Programa, nos termos dos arts. 15 a 17 da Lei de
Responsabilidade Fiscal.

E certo que, por contrariar a Lei Organica do
Municipio, bem como a Lei Complementar n° 101, de 04 de maio de 2000 (Lei de
Responsabilidade Fiscal) o presente Projeto de Lei afronta um dos principios da

Administragdo Publica contidos no artigo 111 da Constituigao Estadual:

“Art. 111 — A administragdo publica direta, indireta
ou fundacional, de qualquer dos poderes do Estado,
obedecera  aos  principios da legalidade,
impessoalidade, moralidade, publicidade,
razoabilidade, finalidade, motivagdo e interesse
publico.”

Avenida da Liberdade s/n.° - Paco Municipal “Nava Jundiai” - Forte (11) 4589-8421/4589.8435 - FAX (11} 4580-8421

-
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(Oficio GP L n® 369/2010 — Processo n® 25.739-1/2010 — PL 10.611)

Considerando-se, ainda, a ingeréncia do Poder
Legislativo em esfera que ndo lhe € propria, encontra-se maculade o projeto de lei em aprego
com os vicios de ilegalidade e inconstitucionalidade, em ofensa ao principio da independéncia
e harmonia dos Poderes, previsto nos artigos 2°, 5° e 4° das Constituiges Federal, Estadual e
Lei Orgénica do Municipio, respectivamente.

Desta forma, ficam caracterizados os vicios que
pesam sobre o Projeto de Lei ora vetado e que impedem a sua transformagdo em lei.

Ademais, cabe salientar que o Projeto de lei em
analise, se sancionado e publicado, convertendo-se em lel, estara fadado a ineficécia, uma vez
que nas escolas municipais, responsaveis pela educagiio infantil e ensino fundamental ciclo I, o
mobiliario utilizado é de mesas com cadeiras, tomando inocua a previsio de utilizagiio de
cadeira adaptada para canhotos.

Restando assim demonstradas as razdes que maculam
a presente iniciativa, temos certeza que os Nobres Vereadores ndr: hesitardo em manter o

VETO TOTAL ora aposto.

Atenctosamente,

Prefeito Municipal

L}

Ao

Exmo. Sr.

Vereador JOSE GALVAO BRAGA CAMPOS
Presidente da Cdmara Municipal

NESTA

Avenida da Liberdade s/n® - Page Municipal "Nova Jundiai” - Fone (11) 4589-8421/4589-8435 - FAX {11) 4589-8421

PREFEITURA DO MUNICIPIO DE JUNDIA( - SP {2




Camara Municipal de Jundiai
S8o Paulo

CONSULTORIA JURIDICA

PARECER N° 963
VETO TOTAL AO PROJETOQ DE LEI N° 10.611 PROCESSO N? 59.304
1. O Sr. Chefe do Executivo houve por bem vetar

totaimente o presente projeto de lei, de autoria do Vereador MARCELO ROBERTO GASTALDO,
que prevé nas salas de aula das escolas publicas cadeiras adaptadas a alunos canhotos, por
considera-lo ilegal e inconstitucional, conforme disposto no Oficio GP.L. n° 369/2010, de fls. 11/13.

2. O veto foi oposto e comunicado no prazoe legal.

3. Com relagéo a ilegalidade e a inconstitucionalidade
apontadas, reiteramos o posicionamento contido no Parecer n® 615 de fls. 05/06, por entendermos
que ¢ mesmo vai ao encontro das motivagdes do veto do Executivo de fls. 11/13. Nesse sentido,
subscrevemaos as razdes de veto opostas pelo Alcaide.

4, O veto deverd ser encaminhado a4 Comissio de
Justi¢a e Redagéo, nos termos do § 1° do art. 207 do Regimento Interno da Casa.

5. Em conformidade com a ConstituicBo da Repablica
e a Lei Organica de Jundiai, a Camara devera apreciar o veto dentro de 30 dias, contados de seu
recebimento, s¢ podendo rejeita-lo pelo voto da maioria absoluta dos seus membros (art. 66, § 4°.
C.F., cicoart. 53, § 3° da L.O.M.}. Exaurido o prazo mencionado sem deliberagéo do Plenario, o
veto sera pautade para a Ordem do Dia da sessio imediata, sobrestadas todas as demais
proposigbes, ate sua votacdo final, ressalvadas as matérias de que trata o “caput’ do art. 62 da
Constituicdo Federal, c¢/c o art. 53, § 3° da Carta Municipal.

Sme.

Jundiai, 15 de outubro de 2010.

"

Giseld Aparecida da Silva Soares
Estagiéria

gass




Camara Municipal de Jundiai

S&o Paulp

COMISSAO DE JUSTIGA E REDAGAO PROCESSO N° 59.304

VETO TOTAL AO PROJETO DE LEI N° 10.611, de autoria do Vereador MARCELO
ROBERTO GASTALDO, que prevé nas salas de aula das escolas pUblicas cadeiras
adaptadas a alunos canhotos.

PARECER N° 1133

Conforme the faculta a Lei Organica de Jundiai (art. 72,
VI, c/c art. 53 da L.O.M), o Sr. Chefe do Executivo comunica a Edilidade, em prazo
habil, através do Oficio GP. L. n® 369/2010, sua decisdo de vetar totalmente o Projeto
de Lei n® 10.611, do Vereador MARCELO ROBERTO GASTALDO, que prevé nas
salas de aula das escolas publicas cadeiras adaptadas a alunos canhotos.

O Prefeito se insurge contra a proposta aprovada pela
Edilidade alegando que a mesma reveste-se de ilegalidade e inconstituc onalidade, uma
vez que fere Lei Organica do Municipio, a Constituicio Estadual e a Constituicdo
Federal.

Ha, no entanto, determinantes que devem ser observadas, a
preocupacio do nobre vereador se apresenta sensata e equilibrada, e com estas

ponderacdes, manifestamo-nos pela nao acolhida do veto total, exarando voto pela sua
rejeicdo plenaria.

E o parecer.

Sala das Comissdes, 19.10.2010.

APROQVADO
261 101 {0

PAULO SERGIO MARTINS
Presidente 2 Relator

I @m@@@mm

“DOCA” &

FERNANDO BARDI

ENIVALDO R
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Camara Municipal de Jundiai
Séo Paulo z

Of. PR/DL 1.693/2010
Proc. 59.304

Em 03 de novembro de 2010

Exm.? Sr.-
MIGUEL HADDAD

DD. Prefeito Municipal
JUNDIAI

Para conhecimento de V.Exa. e adog¢do das providéncias
julgadas cabiveis, comunicamos que o VETO TOTAL oposto ao PROJETO DE
LEI N.° 10.611 (objeto de seu Of. GP.L. n.° 369/2010} foi REJEITADO na Sessao
Ordinaria ocorrida na presenie data.

Assim, estamos reencaminhando o respectivo Autégrafo,
por copia anexa, nos termos e para os fins do estabelecido na Lei Organica de
Jundiai (art. 53, § 4.°).

Sem mais, queira aceitar as exipressées de nossa estima e
consideracao.

— Te —

1% GALYAO BRAGA CAMPOS - “Tico”
=

Recebi. Plresidente
ass: )Lﬁng

Nome: DN AR NL D
Identidade: 16{%@10[%0 .
EmCSpAQO
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Camara Municipal de Jundiai
S0 Paulo

Processo nt, 59304

LEIN® 7.579, DE 11 DE NOVEMBRO DE 20190

Prevé nas salas de aula das escolas pliblicas cadeiras adaptadas a alunos
canhotos,

O PRESIDENTE DA CAMARA MUNICIPAL DE JUNDIAI, Estado de Sio Paulo,

conforme a rejeigdio de Veto Total pelo Plenario em 03 de novembro de 2010, promulga a seguinte
Lei:

Art, 1°

Nas salas de aula das escolas plblicas haverd cadeiras adaptadas a alunos
canhotos.

Pardgrafo finico. As cadeiras referidas no “caput™

1- carresponderiio a 3% {cinco por cento) das matriculas;
11~ conservar-se-fio em Jocal adequado, para uso imediato.

Art. 2% Esta lef entra em vigor na data de sua publicagfio.

CAMARA MUNICIPAL DE JUNDIAIL em Tnze de novembro de dois mil e dez
(11/11/2010).

7

JOSKGALYAO QRAGA CAMPOS - “TICO”
residente

Registrada e publicada na Secretaria da tra Municipal de Jundiai, em onze de
novembro de deis mil e dez (11/11/2010).

MA CAMILO MANFREDI

Diretora Legislativa
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Camara Municipal de Jundia <pr Kaded
Séao Paulo .
i V4 i
/
}r’

Of. PR/DL 1.723/2010
Proc. 59.304

LEm 11 de novembro de 2010,

Exmo. Sr.
. MIGUEL HADDAD
DD. Prefeito Municipal

Reportando-me ao anterior oficio PR/DL 1.693/2010, encaminho a V.
Exa. para conhceimento ¢ adogfio das providéncias cabiveis, copia da LEI N°. 7.579, promulgada

por esta Presidéncia na presente data.

. Sem mais, queira aceitar os mdps sinceros respeitos.

BRAGA CAMPQOS — “TICO”
Presidente

JOSE GALVAQO

. Recebi.
L O o A

iy = bl ‘.:).,
Emd SIANAO

jdentidader &\
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Camara Municipal de Jundiai
Sao Paulo

PUBLICAGAQ  fubries

By A1 2ok

LEIN°. 7.579. DE 11.DE NOVEMBRO DE 201
Prevé nas salas de aula das escolas publicas cadeiras
adaptadas a alunos canhotos. -

O PRESIDENTE DA CAMARA MUNICIPAL DE JUNDIAI,
Estado de Sao Paulo, conforme a rejeicéio de Veto Total

pelo Plengrio em 03 de novembro de 2010, promulga a
seguinte Lei:

An. 12 Nas salas de aula das escolas publicas haverd
cadeiras adaptadas a alunos canhotos.

Paréagrafo unico. As cadeiras referidas no “caput™ .
I- corresponderdo a 5% (cinco por cento)
das matriculas; ' .

i- _ conservar-se-ao em local adequado,
- para uso imediato. o .

Art. 2% Esta lei entra em vigor na data de sua publicagéo.
CAMARA MUNICIPAL DE JUNDIA[, em onze de
navembroe de dois mil e dez (11/11/2010).

- JOSE GALVAO BRAGA CAMPOS - “TICO”

Presidente -

Registrada e publicada na Secretaria da Camara
Municipal de Jundiai, em onze de novembro de dois mil
e dez (11/11/2010). ' '

WILMA CAMILO MANFRED}
Diretora Legislativa
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Agio Direta de Inconstitucionalidade n® 02 15392-43.2011.8.26.0000
Comares: Sdo Paulo

Orgho Julgador: Orgio Eapecial

Requerents: Prafeito do Municipio de Jundiai

Requerido: Presidente da Cémara Municipal de Jundial

VISTOS.

Trate-se de  Agdo RDireta  de
Inconstitucionalidade proposta pelo Prefsito do Municipio de
Jundiai contra ato do Presidente da Cimara de Vereadores

(PROTOCME.O) 31/RB0/1Y 14v22 DE3030

daquela urbe, tendo por objeto a Lei Municipal n® 7.579/10
(que “Prevé nos salas de aule das escolas publicas cadeiras
adaptadas a alunos canhotos” - fls. 18).
Aduz-se, em sintese, que o diploma
% legal atacado padece de vicio de ilegalidade — por afronta ao
N dispusto nus arligus 50 ¢ 167, incise I, ambos da Lei Orgénica do
Municipio de Jundiai - ¢ de inconstitucionelidade - por néo sé
amoldar ac conteiido dos artigos 5°, 25, 47, inciso I, 144 € 176,
. inciso 1, todos da Carta Estadual.
Por tais razdbes, requer-se “sea
concedida a medida liminar, a fim de suspender a eficdcia da Lei
Municipal n® 7.579, de 11 de novembro de 2010, com efeitos ex
tunc” {fls. 06),
Compulsados os autos, em cognigéo
sumarissima, constata-se a verossimilhan¢s das alegacdes ali
contidas (fumus boni iuris), bem como Qque a execugio do

! %
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comando normative em questdio, sem a indicaglo precisa da

fonte de custeio correspondente, poderf acarrctar prejuizo ao
erario municipal (periculum in mora).

Por isso, defere-.se a medids cautelar,
a fim de determinar & suspenséo, com efeito ex nung, da vigéncia
e eficdcia do diploma legal impugnade.

Comunique-se & Cémara Municipal de
Jundial,

Nos termes dos artigos 226 do RITJSP e
6" da Lei n° 9.868/99, requisitem-se informagdes junto ac
Presidente da Edilidede de Jundial a respeito da maténa
deduzida na presente acio, no prazo de 30 {trinta) dias.

Em seguida, cite-a¢ o Procurador-Geral
do Estado pare que, no prazo de 15 (quinze) dias, promova a
defesa do texto impugnado (Constituigio Estadual, artgo 90,
§ ).

Ap6e, abra-se vista 3 Procuradoria
Gera! de Justica, para parecer (Constituicdo Estadual, artigo 90,
§ 1%

Ultimadas tais providéncias, tornem-me
conclisos.

S&0 Peulo, 29 de agosto de 2011,

[ Acdo Direta de Incunsiitucignalidade n® 0213392-43.2011.8.26.0000 /2 |




EXPEDIENTE

PODER JUDICIARIO _
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
SECRETARIA JUDICIAR]A

SJ 4.11.1 - Segéo de Processamento do Orgéio Especial
Praca da Sé s/n° - Paldcio da Justica - Sala 309 - CEP: 1013010

S&o Paulo, 14 de outubro de 2011.

Referéncia:

Oficio n.® 5405-0/201 i-iafp
Direta de Inconstitucionalidade de Lei n® 0213392-43.2011.8.26.0000
Numero de Origem: 7579/2010 -

Autor; Prefeito do Municipio de Jundiai

Réu; Presidente da Camara Municipal de Jundiai

Py A DNy

(o

Presidente

T ot

Senhor Presidente,

SIS090000 22291 THEA0NED (FBONLAG) IHEGNY "N temy)

A fim de instruir os autos de A¢8o Direta de Inconstitucionalidade de
Lei supramencionados, tenho a honra de solicitar a Vossa Exceléncia as necessarias
informagdes, no prazo de trinta (30) dias, conforme copias reprograficas que seguem.

Comunico, outrossim, que foi concedida a liminar, nos termos do
despacho em anexo xerocopiado.

Aproveito a oportunidade para apresentar a Vossa Exceléncia

. protestos de distinta consideragfo.

GUILHERME G-STRENG
Desembargador Relator

/

Ao Excelentissimo Senhor
Presidente da Camara Municipal de Jundiai %
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAo PAULO ©...
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Agiio Direta de Inconstitucionalidade n® 0213392-43.2011.8.26.0000
Comarica: Séo Paulo

Orgdo Julgador: Orgao Especial

Requerente: Prefeito do Municipio de Jundiai

Requerido: Presidente da Camara Municipal de Jundiai

VISTOS.

Trata-se de Acao Direta de
Inconstitucionalidade proposta pelo Prefeito do Municipio de
Jundi%aj confra ato do Presidente da Camara de Vereadores
daquela urbe, tendo por objeto a Lei Municipal n® 7.579/10
(que “Prevé nas salas de aula das escolas publicas cadeiraé
adaptadas a alunos canhotos” - fls. 18).

Aduz-se, em sintese, que o diploma
legal atacado padece de vicio de ilegalidade — por afronta ao
dlspoqto nos artigos 50 e 167, inciso I, ambos da Lei Organica do
Municiﬁpio de Jundiai — e de inconstitucionalidade — por nao se
amoldar ao conteudo dos artigos 5°%, 25, 47, inciso 11, 144 ¢ 176,
inciso I, todos da .Carta Estadual.

Por tais razbes, requer-se “seja
concedida a medida liminar, a fim de suspender a eficdcia da Lei
Municipal n® 7.579, de 11 de novembro de 2010, com efeitos ex
tunc” iﬂs. 08].

: Compulsados os autos, em cognigéao
sumariissima, constata-se a verossimilhanca das alegacées ali

contidas (fumus boni iuris), bem como que a execucdo do

1/2 |

: i
|_Acéo Direta de Inconstitucionalidade n°® 0213392-43.2011//8.26.00p0
/

_ COPIA EXTRAIDA NO
TRIBUNAL DE JUSTIGA DE SAO PAULD

22. 9. 2011



comando normativo em questdo, sem a indicacdo precisa da

fonte : .de custeio correspondente, poderd acarretar prejuizo ao
eranq municipal (periculum in moraj.
i Por isso, defere-se a medida cautelar,

a fim de determinar a suspensao, com efeito ex nunc, da vigéncia

e eficacia do diploma legal impugnado.
' Comunique-se 4 Camara Municipal de
Jundiai.

Nos termos dos artigos 226 do RITJSP e
6° da Lei n° 9.868/99, requisitem-se informagbes junte ao
Presidente da Edilidade de Jundiai a respeitc da matéria
deduz@ida na presente agdo, no prazo de 30 (trinta) dias.

' Em seguida, cite-se o Procurador- Geral
do Estado para que, no prazo de 15 {quinze) dias, promova a
defesq do texto impugnado (Constituicdo Estadual, artigo 90,
§2°). |

Apos, abra-se vista a Procuradoria
Geral ide Justiga, para parecer {Constitui¢ao Estadual, artigo 90,
5 1°).

Ultimadas tais providéncias, tornem-me
conclq;sos.

540 Paulg, 29 de agosto de 2011.

GUILHERM;. ﬁRENGEE

Relator

2/2 |
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PREFEITURA
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EXCELENT[S';SIMO SENHOR DOUTOR DESEMBARGADOR PRESIDEN
TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO,

DO

—
L
e
—
u
1
ot

i

PLE ZSRSEIT 1330 JiL.0007

ISFRTRHE|

FthL

Fay £
¥

— Protoes

LEI MUNICIPAL N° 7.579/2010.
~ ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE.

Cb PREFEITO DO MUNICIPIO DE JUNDIAI, MIGUEL HADDAD,
domiciliado na Avenida da Liberdade, s/n°, 8° andar, Jardim Botanico, Jundiai, Estado

de S&0 Paulg, vem & presenga de Vossa Exceléncia propor a presente

AQRO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE

com pedido de liminar

com fundamentio nos artiges 80, Il, e 74, V|, da Constituigdo do Estado de Sac Paulg,
combinado corJ_'l o artigo 125, §2, da Constituicdo da Repiblica, pelos motivos e

fundamentos a iseguir aduzidos,

v L

{1
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Secretaria de
Negdcios Juridigos -

:Qo objeto da lei.

A Lei n® 7.578, de 11 de novembro de 2010, prevé cadeiras adaptadas
a alunos canhq;tos nas salas de aula.

O objeto da norma atacada é ilegal e inconstitucional, eis que interfere
diretamente em questdes contidas no &mbito das atribuicdes afetas a érgdos da
Administragdo, sendo patente a incompeténcia do legislador municipal para sobre ele
manifestar-se.

Da ilegalidade e inconstitucionalidade.

A lel combatida origina-se do Projeto de Lei n° 10. 611, aprovado pela
Camara Munlclpal em 21 de setembro de 2010.

Apés parecer da Procuradoria e Consultoria Juridica deste Municipio
manifestando- sb pela ilegalidade e inconstitucionaiidade da iniciativa do Legislativo
Municipal, o Pq‘efelto do Municipio apds, em 13 de outubro de 2010, veto total ao
citado projeto d}e lei.

Em 03 de novembro de 2010 o Legislative Municipal rejeitou o veto
aposto pelo Pn;efeito, sendo que a referida lei foi promulgada pelo Presidente da
Camara em 11 He novembro de 201 C.

A propositura est4 eivada de ilegalidade por impor & Administragio a
obrigatoriedade de disponibilizar nas escolas pubiicas, cadeiras adaptadas para
alunos canhotgs, na quantidade correspondente a 5% (cinco por cento) das
matriculas, sem a demonstragéo da disponibilidade orgamentaria para suportar novas
despesas, afrontando também diretamente as exigéncias do art. 25 da Caonstituig@o do
Estado de Séd Paulo, reproduzidas nc art. 50 da Lei Organica do Municipio de
Jundiai, gue disbﬁe que nenhum projeto de lei que implique a criag8o ou 0 aumento de
tespesa pUincé sera aprovado sem que dele conste a indicagdo dos recursos
disponiveis, préprios para atender aos novos encargos.

COPIA EXTRADA NO
TRIBUNAL DE JUSTIGA DE SAD PAULO
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Sacretaria de g
Negdcios Juriditos &
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Ao legisiar sobre matéria que ndo lhe compete, o legislador munlmpali-

também vuln¢rou explicitamente o principioc constitucional da independéncia e
harmonia entre 0s poderes, sendo certo que o Chefe do Executive nio pode ser
transformado eém mero cumpridor de determinagéio do Legislativo.

o §1° do artigo 61 da Constituigo Federal de 1988 estabelece que as
leils que dispdem sobre organizagdo administrativa, matéria orcamentéria e servigos
plblicos s&0 de iniciativa privativa do Presidente da Republica, sendo certo que essa
regra constituciona! também & aplicavel aos Municipics, em razdo do disposto no
artigo 144 da Constituigéo do Estado de S&o Paulo.

A incbservancia desse comando constitucional implica violagdo da
principio da triparticdo de poderes, consagrado ro artigo 5° da Constituigdo Paulista, o
qual reproduzé o artigo 2" da Constituigho da Replblica, na medida em que o
Legislativo |nv4dlu a area de atuagdo do Prefeito, a quem compete & administragio da
cidade em atos que envelvam organizagao administrativa e servigos publicos.

Cumpre lembrar que a fungao precipua da Camara Municipal é a edigdo
de leis de conﬂeudo genérica e abstrato e a do Executivo Municipal, a execugdo dos
atos admmistré_tlvos segundo o que dispuserem os mandamentos legais, desde gue
estes, ew’denta:mente, tenham nascidc com a observancia das regras constitucionais.
Cada ente publico deve, pois, cumprir o papel que Ihe foi desenhado pela Carta
Magna, sob peta de violag&o do aludido principio.

|

Ao Chefe do Executivo havera de caber sempre o exercicio de atos que
impliqguem no gerir as atividades municipais. Tera, também, evidentemente, a iniciativa
das leis que lr:ﬁe propiciem a boa execugéo dos trabalhos que 'he sdo atribuidos.
Quando a Cérlinara Municipal, o érgdo meramente legislativo, pretende intervir na
forma pela quél se dard esse gerenciamento, estd a usurpar fungdes que séio de

incumbéncia dd Prefeito.

Por outro lado, a lei ora questionada também violou os principios
orgamentarios t;tonstitucionais ao estabelecer a criagdo de despesa plblica sem indicar
08 recursos diq;ponivefs para atender aos novos encargos, pois a obrigagdo por ela
criada gera de{spesas ndo previstas no orgamento, afrontando os artigos 25 e 176,

COPIA EXTRAIDA NO
TRIBUNAL DE JUSTIGA DE SAO PAULO
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inciso I, da Carta Bandeirante, correspondentes, respectivamente, aos artigos 50 e
167, inciso |, da Lei Orgénica do Municipio de Jundial, que vedam a criaglo e o

aumento de despesa publica sem a indicagdo dos recursos disponiveis, prdprios para
atender aos ndvos encargos.

Sobre o tema, assim se prenunciou o Ministro Celso de Meilo na ADIN
n® 352 - DF: "Ora, restando vedado ao legislador iniciar processo legistativo que
importe na afteragdo do orcamento, indiscutivel que tambem ihe resta proibido fegisiar
sobre qualquer outra matéria que implique na necessidade de efetivacdo da dita
alteracdo. A criagdo de nova despesa para o Estado, sem a existéncia de recursos
orgamentarios especificos para cobri-la, obriga a alteragéo do orgamento, matéria
reservada a iniciativa do Executivo” (RTJ 133/1.044).

Houue portanto, afronta aos artigos 5°, 25, 47, inciso II, e 178, inciso I,
todos da Constitulcéo Estaduai.

|

De todo o exposto, resta patente a inadequagic do dipioma legisiativo
guerreado, estando presentes fundamentos suficientes para pleitear-se o controle
concentrado dé constitucionalidade do ato, com a conseqlente declaragdo de
inconstitucional!dade.

Da suspensao liminar com efeitos ex func.

Da observancia dos fatos e dos dispositivos mencionados, restaram
provadas, de planc, as violagbes as premissas constitucionais, estando presentes,
pois, a fumaga do bom direito.

A norma ora atacada, acintosamente incanstitucional, incide em
flagrante afronté ao artigo 144 da Constituicho Estadual, causandc danocs de dificit
reparacao, eis que impde ao Executivo Municipal atribuigao que jamais lhe poderia ser
impasta.

CORIA EXTRAIDA NO
' TRIBUNAL DE JUSTIGA DE SAD PAULO
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Secretaria de
Negodcios Juridicos

Do
Por outro lado, a aplicagdo da norma como projetada resulta .em

inevitavel acréscimo de despesas ao erario pablico, mostrando-se assim uma vez m.ais

maculada a lei promulgada pela Camara Municipal, por ofensa ao disposto no artigo

~ 30 da Lei Organica do Municipio, que dispde gue nenhum projeto de lei que implique

criago ou aumento de despesa plblica serd aprovado sem que dele conste a

indicagao dos recursos disponiveis, proprios para atender acs novos encargos

Assim, presentes estdo o perigo de lesdo irreparavel e de dificil
reparagao e a afronta ao sistema legal, de modo que se constata a presenga do fumus
boni juris e do periculum in mora.

Por derradeiro, demonsirada a plausibilidade da tese ora esposada,
requer que seja concedida a ordem liminar, inaudita aitera paré, suspendendo o0s
efeitos da lei municipal impugnada até o julgamento final da presente Agéo Direta de
Inconstitucionalidade. '

Do pedido.

For todo o exposto, & a presente agdo para requerer:

a) seja concedida a medida liminar, a fim de suspender a eficacia da
Lei Municipal n® 7.579, de 11 de novembro de 2010, com efeitos ex
func;

b) sejam requisitadas informagdes juntc & Cémara Municipal de
Jundial; _

¢) seja ouvido o Procurador Geral de Justiga do Estado de S3o Paulo,
nos termos do artigo 80, § 1° da Constituicdo do Estado de Sao
Paulo;

d) seja citado o Procuradar Geral do Estado, nos termos do artigo 90, §
2% da ConstituigBo Estadual, para, querendo, defender o ato
impugnado;

e) seja devidamente processada e julgada a presente agio direta de
inconstitucicnalidade para, confirmada a medida de urgéncia

concedida, julgar totalmente procedente o pedido, declarando-se

B COPIA EXTRAIDA NQ
TRIBUNAL DE JUSTIGA DE SAO PAULO
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inconstitucional a Lei n® 7.579, de 11 de novembro de 2010,
comunicande-se, oportunamente, 8 Camara Municipal a decisio
final.

F;’rotesta provar o alegado por todos os meios permitidos, sem excecao.

Da-se a causa o valor de R$ 1.000,00.

Termos em que,

Pede e espera deferimento.

Jundiaf, 18 de julho de 2011.

GOPIA EXTRAIDA NO
TRIBUNAL DE JUSTIGA DE SAQ PAULO
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Camara Municipal de Jundiai
S&o Paulo

EXCEEENTESSIMO SENHOR DESEMBARGADOR PRESIDENTE DO
EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Processo n°® 0213392-43.2011.8.26.0000
Requerente: Prefeito Municipal de Jundiai

Requerida: CAmara Municipal de Jundiai
Ao \ K
PROTOCOLO INTEGRAD G Q

A CAMARA MUNICIPAL DE
JUNDIAI, neste ato representada por seu Presidente, Vereador JULIO
CESAR DE OLIVEIRA, pelos Consultores Juridicos JOAO JAMPAULO
JUNIOR| inscrito na OAB/SP sob n° 57.407 , RONALDO SALLES
VIEIRA, |inscrito na OAB/SP sob n° 85.061, e FABIO NADAL PEDRO
inscrito na OAB/SP n° 131.522 e pela Estagiaria PERENE ROZANTE,
inscrita ma OAB/SP sob n° 181.886-E, seus bastante procuradores,

conforme instrumento de procuragéo acostado, cuja juntada aos autos se
requer ne%ste ato, vem respeitosamente a presenga de Vossa Exceléncia,
em atﬁncéo ao oficic n° 5405-0/2011-iafp, SECAO DE
PROCESSAMENTO DO ORGAO ESPECIAL, SJ 4.11.1, datado de 14 de

jre 2011 - Processo n° 0213392-43.2011.8.26.0000, recebido
nesta Cébara em 3 de novembro de 2011, conforme protocolo 063.513,

outubro

em trémilie nesse Egrégio Tribunal - prestar as seguintes informacdes, o

—

que faz afticuladamente: 1
: &~



fis.

Camara Municipal de Jundiai &
S#o Paulo |

DAS INFORMAGOES

1. i O Projeto de Lei n® 10.611, de autoria
do Verez+dor MARCELO ROBERTO GASTALDO, que prevé nas salas de
aula das| escolas publicas cadeiras adaptadas a alunos canhotos, contou
com parecer pela ilegalidade e inconstitucionalidade por parte da
Consultgria Juridica desta Camara Municipal, evf'parecer favoravel da
Comissééo de Justica e Redag&o, havendo sido aprovado pelo Plenario

deste Lebislativo na Sesséo Ordinaria do dia 21 de setembro de 2010.

2. O Chefe do Executivo houve por bem

vetar totaimente a proposicdo aprovada, por considera-la ilegal e
inconstitycional. A Consultoria Juridica da Casa acompanhou as razdes
do Prefeito.

3. |

elaborou |parecezr pela rejeicao do veto (contrario ao veto total oposto), que

A Comissdo de Justica e Redacéo

foi aprova;do peia unanimidade de seus membros,




Camara Municipal de Jundiai
Séo Paulo

4, O veto foi rejeitado na Sessao
Ordinaria realizada em 3 de novembro de 2010, razio pela qual, na forma
da lei, foi promulgada a Lei 7.579, de 11 de novembro de 2010.

Eram as informacdes.

| Jundiai, 4 de novembro de 2011.

JULIOGE LIVEIRA

r - Presidents

. - ERENE ROZANTE
Consulton Juridico Estagiaria
0AB!SP71 31.522 QABI/SP 181.886-E

|
/I'malo(b Salter tauno.
RONALDO SALLES VIEIRA
Consultor Juridico

OAB/SP 85.061




Céamara Municipal de Jundiai
S&o Paulo

PROCURAGAO

A CAMARA MUNICIPAL DE JUNDIAI, inscrita no CGC sob n°
51.864.114/0001-10, com sede a Rua Bardo de Jundiai, n® 128, centro, Jundiai/SP,
neste ato;representada por seu Presidente, JULIO CESAR DE OLIVEIRA, brasileiro,
casado, \Pereador, portador do RG 8.447.617, SSP/SP, inscrito no CPF/MF sob n®
016.917.'@18-13, outorga PROCURAGAO “AD JUDICIA” a fim de que os Consultores
Juridicosz deste Legislativo, advogados JOAD JAMPAULO JUNIOR, inscrito na
OAB/SP %sob n® 57.407, RONALDO SALLES VIEIRA, inscrito na QAB/SP sob n°
85.081, e‘FABIO NADAL PEDRO, inscrito na OAB/SP sob n° 131.522, e a Estagidria
PERENE |ROZANTE, inscrita na OAB/SP sob n° 181.886-E, para, na qualidade de
procuradares, respectivaments, funciondrios desta Edilidade, represente-a nos autos da
Acéo Direta de Inconstitucionalidade - Processo n® _ 0213392-43.2011.8.26.0000,
em trémiie perante o Egrégic Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo,

apresentando informagbes, bem como praticando todos os demais atos processuais,
inclusive recursos junto aos Tribunais competentes, a bem de sua defesa.

Jundiai, 4 de novembro de 2011.

EIRA
ador Presidente
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EXPEDIENTE
[ — PODER JUDICIARIO
:Hk TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

SECRETARIA JUDICIARIA

SJ 4.11.1 - Se¢iio de Processamento do Orgiio Especial
Praca da 8é s/n° - Paldcie da Justica - Sala 309 - CEP: 1018010

S&o Paulo, 26 de margo de 2012,

Oficio n.® | I71-A/2012-na

Direta de Inconstitucionalidade n® 0213392-43.2011.8.26.0000
Nimero de Origem: 7579/2010

Autor: Prefeito do Municipio de Jundiai

Réw: Presidente da Cémara Municipal de Jundiai

Senhor Ij’residente,

De ordem do Excelentissimo Senhor Desembargador Presidente do

Tribunal de Justi¢a do Estado de S&o Paulo e para os devidos fins. tenho a honra de

transmitir|a Vossa Exceléncia copia do V. Acorddo prolatado nos autos de Direta

de Inconstitucionalidade supramencionados.

Aproveito a oportunidade para apresentar a Vossa Exceléncia protestos
de distinta considerago.

e

55 T e
FERNAO BORBA FRANCO

Juiz Assessor da Presidéncia

W
0¥ 560
e
0

Ao Excelentissimo Senhor
DD. Presidente da Camara Municipal de Jundiai
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PODER JUDICIARIO
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TRIBUNAL DE JUSTIGA DE SAO PAULO

THIBUNAL DE JUSTICA DE 840 PAUL
ACO! RDAO/DECISAD MONOCRATICAO

LT

67378

Vistos, relatados e discutidos estes autos de

Dilreta de Inconstitucionalidade ne 0213392~

43,2011.8,.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que &
autor PREFEITO DO MUNICIPIO DE JUNDIAT sendo réu
PRESIDENTE DA CAMARA MUNICIPAL DE JUNDIAYL.

de

ACORDAM, em Org&o Especial do Tribunal de Justica
5&c Paulo, proferir a sequinte decisdo: “JULGARAM A

AGRC PROCEDENTE. V.U.", de conformidade com o voto doia)
Relator(a), que integra este acérdio.

o] julgamento teve a participacao dos

Deéembargadores IVAN SARTORI (Presidente}, CORREA VIANNA,
LUIZ PANTALEAQ, GONZAGA FRANCESCHINI, OLIVEIRA SANTOS,
ALYES BEVILACQUA, DE SANTI RIBEIRO, GUERRIERI REZENDE,
WALTER DE ALMEIDA GUILHERME, XAVIER DE AQUINO, ANTONIO

CAR

ART
CAM
ZUL

LOS MALHEIROS, MARIO DEVIENNE FERRAZ, JOSE REYNALDO,
UR MARQUES, CAUDURO PADIN, RUY COPPOLA, RENATO NALINI,
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Otgdo Julgador: Orgao Especial
Requerente: Prefeito do Municipio de Jundiai
R | uerido: Presidente da Camara Municipal de Jundiaf

Aclo direta de inconstitucionalidade -
Lei Municipal n°® 7,579/10 (que “Prepé
nas salas de aula das escolas publicas
cadeiras adaptadas a alunos canhotos”
- fls. 18) - Impossibilidade de se adotar,
no processo de fiscalizacio normativa
! abstrata instaurado perante o Tribunal
de Justica, legislacédo
i infraconstitucional (federal, estadual ou
municipal), ou a Constituigio Federal,
| como parimetro de controle imediato -
: Néo conhecimento, por conseguinte, das :
: alegacdes de desconformidade da Lei ‘
Municipal n® 7.579/10 frente & Lei |
' Orginica do Municipio de Jundiai - ‘
Reconhecimento, quanto ao mais, da
ocorréncia de vicio de
inconstitucionalidade formal subjetiva
i (posto derivar, o ate normativo
objurgado, de projeto de lel de iniciativa
parlamentar - em afronta ao disposto
nos artigos 5°, 47, caput, incisos II e
XIV, ¢ 144, todos da Constituigao
Estadual) e material {uma vez que a
espécie legislativa impugnada prevé a

L i
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criagiio de despesa publica sem a
indicagdio especifica da fonte de custeio
correspondente -~ o que vulnera o
comando contido nos artigos 25, caput,
¢ 176, caput, inciso I, da Carta Paulista)
- Precedentes deste Colendo Orgio
Especial - A¢fio procedente.

VISTOS.

|
I Trata-se de Acéo Direta de

Inconstitucionalidade proposta pelo Prefeito do Municipio de
Jundiai contra ato de Presidente da Camara de Vereadores
daquela urbe, tendo por objeto a Lei Municipal n°® 7.579 /10 {que

“Preve nas salas de aula das escolas publicas cadeiras adaptadas

a alunos canhotos” - fls. 18).
|

i
! Aduz-se, em sintese, que o diploma legal

atacado padece de vicio de ilegalidade - por afronta ao disposto
nos artigos 50 e 167, inciso I, ambos da Lei Organica do
Municipio de Jundiai - e de inconstitucionalidade - por nao se
amoldar ao contetido dos artigos 5° 25, 47, inciso II, 144 ¢ 176,

capyt, inciso I, todos da Carta Estadual.
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Pleiteia-se, por conseguinte, o deferimento
df: liminar e, ao final, a procedéncia da acgéo, a fim de que seja
clf:clarada a inconstitucionalidade da Lei n° 7.579 /10 do
Mlunicipio de Jundiai.

|

|

| Deferida a liminar (fls. 21/22), foram
rehuisitadas e prestadas informagoes (fls. 36/38).

i Citado, o Procurador-Geral do Estado
asseverou nao possuir interesse na defesa do texto impugnado
(ﬂ%. 28/30).

Em seu parecer, a douta Procuradoria
Geral de Justi¢a opinou pela procedéncia da acao (fls. 61/63).

E o relatério.

Na presente acao direta de
incpnstitucionalidade, proposta pelo Prefeite do Municipio de
Jundiai, aduz-se que a Lei Municipal n® 7.579/10 (que “Prevé nas
salps de aula das escolas publicas cadeiras adaptadas a alunos
canthotos” - fls. 18) encontra-se eivada de vicio de ilegalidade - por
afrgnta ao disposto nos artigos 50 e 167, inciso I, ambos da Lei
Organica do Municipio de Jundiai - e de inconstitucionalidade —~
devido a nédo se amoldar ao conteudo dos artigos 5°, 25, 47, inciso
I, 144 e 176, caput, inciso I, tedos da Carta Estadual.

Estabelece o diploma legai atacado:

t
b
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“Art. 1° Nas salas de aula das escolas
publicas haverd cadeiras adaptadas «a
alunos canholos.
Pardgrafo unico. As cadeiras referidas no
‘caput’:
I- corresponderdo a 5° (cinco por cento) das
matriculas;
Il- conservar-se-Go em local adequado, para
uso imediato.
Art. 2°. Esta lei entra em vigor na data de
sua publicagéo”

Inicialmente, cumpre assentar que a
argumentacéo relativa ao suposto descompasso da Lei Municipal
7.579/10 frente a Lei Organica do Municipio de Jundiai, nao

comporta conhecimento por este Colendo Orgao Especial.

Isto porque, consoante dispde o artigo 125,
8§ 2{"’, da Carta Magna, no ambito do Tribunal de Justica do
Estado, o processo de fiscalizagdo normativa abstrata tem por

objeto, apenas e tio-somente, a analise da “inconstitucionalidade

de |feis ou atos normativos estaduais ou municipais em face da
Cor%stiwica“o Estadual’. Nao é possivel, assim, nesta via
processual, tomar-se como parametro de controle imediato a
Carta da Republica, muito menos legislacio infraconstitucional
(fed&ral, estadual ou municipal).

A respeito do tema, ja se manifestou o
Pretprio Excelso:

[_Agad Direta de Inconstitucionalidade n° 0213393-43.201 NYoto n° 16559 4/21 |
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| “E pacifica a jurisprudéncia do STF, antes e
i depois de 1988, no sentido de que ndo cabe
a tribunais de justiga estaduais exercer o
. controle de constitucionalidade de leis e
| demais ator normativos municipais em face
| da CF” (STF - ADIn n°® 347-SP ~ Rel. Min.
JOAQUIM BARBOSA - j- 20.10.2006 -
DJU 20.09.2006, p. 48 - RT 856/ 95}

Igualmente, este Colendo Orgao Especial:
“(...) De inicio, cumpre salientar que o
. controle de constitucionalidade das normas
Municipais sé pode ser Jeito, por este E.
: Tribunal de Justica, tendo como pardmetro
| o texto da Constituicdo do Estado de Sdo

Paulo (art. 74, inciso VI, CE). Dai ndo ser
. possivel pronunciamento desta Corte de
Justica quanto & contrariedade da lei objeto
da presente agdo frente a dispositivos da
Constituicdo Federal e da Lei Orgédnica do
Municlpic® (TJSP ~ Acdo Direta de
inconstitucionalidade n° 170.827-0/0-00 -
| Rel. Des. DEBATIN CARDOSO - j.
l 04.03.2009)

“(...}) Entretanto, ndo se Justifica o
. ajuizamento do presente instrumento
' Juridico ~ Acgdo Direta de

I 4
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. Inconstitucionalidade - prevista para as
| hipéteses de controle abstrato das leis em
Jace da Constituicdo Federal ou Estadual,
quando, na verdade, o controle pretendido

pelo postulante em face da norma descrita

na inicial é meramente legal. Ou seja, a lei
equivocadamente inquinada de
inconstitucionalidade, deveria apenas ser
taxada de ilegalidade, pois o parametro de
! controle a ser utilizado ¢ a Lei Federal n®
9.093/ 95, néo a Constituicdo do Estado de
SGo  Paulo® (TJSP - Direta de
Inconstitucionalidade n° 994.09.229553-6
— Rel. Des. ADEMIR BENEDITO - j.
22.09.2010)

| Resta, por conseguinte, analisar as demais
tesés deduzidas na peti¢do inicial da presente acao direta de
mc?nstltucwnahdade.

| Em primeiro lugar, aprecio a alegacéo de
inconstitucionalidade formal da Lei Municipal n° 7.579/10, por
vicip de iniciativa, em razio de sua ndo conformidade com os
artigos 5°, 47, inciso II, e 144, todos da Constituicdo Bandeirante.

Desde logo, impende destacar que o vicio
de | inconstitucionalidade  formal (também chamado de
incanstitucionalidade nomodindmica) se configura sempre que
uma lei ou um ato normativo achar-se em desconformidade com o

textp constitucional, no tocante as regras que disciplinam o

. \
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dievido processo legislativo - tanto em relagio a competéncia para
a deflagracéo da atividade legiferante (inconstitucionalidade formal
subjetiva ou orgdnica), quanto no que concerne ao procedimento
fixado para a elaboracao, alteragao ou substitui¢ao das espécies
legais (inconstitucionalidade formal objetiva ou propriamente dita).

A respeito do tema, o Professor
A[LEXANDRE DE MORAES esclarece que “o processo legislativo ¢
vérdadetro coroldrio do principio da legalidade {...] que deve ser

ehtendtdo como ninguém sera obrigado a fazer ou deixar de fazer
{guma coisa sendo em virtude de espécie normativa devidamente

el\aborada de acorde com as regras de processo legislativo

cdnstitucional (arts. 59 a 69, da Constituiedo Federal). Assim
sendo, a inobservincia das normas constitucionais de processo
legislativo tem como consequiéncia a inconstitucionalidade Jormal

da lei ou ato normativo produzido, possibilitando pleno controle
repressivo de constitucionalidade por parte do Poder Judicidrio,

tanto pelo método difuso quanto pelo método concentrado” (Direito
Constitucional. 26" ed. Sao Paulo: Atlas, 2010, p. 712). |

| Voltando os olhos ao que interessa no

presente momento ~ isto ¢, a questdo da ocorréncia (ou nao) de

vicio formal na progénie da lei ora impugnada -, impoe-se

salientar que, conforme entendimento pacifico deste Colendo .
Orgado Especial, a instauracio do processo legislativo atinente ao

planejamento, organizagdo, direcio e execucdo dos servicos

pablicos, no ambito do Municipio, compete, exclusivamente, ao

Chefe do Poder Executivo local. Por isso, eventual ingeréncia do

Orgao Legislativo Municipal no tratamento destas questoes

implicara em afronta ao principio da separagdo dos poderes,

{
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a?anetando, assim, a inconstitucionalidade formal subjetiva do
p{oduto de tal atividade legiferante {por transgressido ao
rqandamento contido nos artigos 5°, 47, caput, incisos Il e XIV, e
144 todos da Carta Paulista) - cabendo acrescentar que, em tal
hl[potese nem mesmo a outorga, pelo Prefeito, de sangao a

vLoposncao parlamentar serd capaz de sanar aludido vicio de
injciativa.
! A propésito:

“(.) Nao hd duvida que compete ao
Executivo dispor a respeito dos servigos
publicos criando-os, expandindo-os,
reduzindo-os ou extinguindo-os. Essa
atividade estd encartada na previsdo de
| lhe ser atribufda, com exclusividade, a
diregdo superior da administragdo {art. 47,
| I, CE}. Por conseqtiiéncia, a edicdo de lei
i criando um servigo de divulgacdo de fotos e
' nomes de criangas desaparecidas, com a
! responsabilidade de produzir a edigdo de
cartazes, folhetos, folders, banners, etc..,
inclusive com disponibilizagéo de terminal
telefénico especial, viola o principio da
| independéncia dos Poderes, pois o
Legislativo invadiu a esfera de atribuicoes
| do Executive® (TJSP - Direta de
Inconstitucionalidade n°® 990.10.184063-4
- Rel. Des. LAERTE SAMPAIO - j.
27.10.2010)

i
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“(...) Cuidando, destarte, a legislagdo
' atacada de matéria atinente a prestacdo de
servico publico a competéncia para
: deflagrar o processo legislativo é privativa
| do Chefe do Poder Executivo, segundo
preceitua o artigo 61, § 1° inciso lI, letra
'b’, da Constituicio do Brasil de 1988,
aplicavel aos municipios por forga do artigo
144 da Carta Bandeirante, daf porque
restou configurado o vicio de iniciativa.
Importante frisar que o legislativo municipal !
. ao editar ato normativo sem a observdncia
E dessa regra constitucional violou o principio
| da separagGo de poderes constante do
artigo 5° da Constituicdo do Estado de Sdo
Paulo que parafraseia o artigo 2° da
Constituicdo Federal, pois invadiu a drea
de atuagdo do Prefeito, a quem compete &
administragdo da cidade em atos de
planejamento, dire¢do, organizagdo e
execugdo. Anote-se, por oportuno, que a
fungdo primordial da Camara Municipal é a
edico de leis de conteudo genérico e
abstrato e a da Prefeitura é a de executar
atos administrativos segundo o que
i dispuser os mandamentos legais, desde
|

que estes, evidentemente, tenham nascidos

| \
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com a observancia das regras
constitucionais. Cada ente publico deve,
pois, cumprir o papel que the foi desenhado
pela Magna Carta, sob pena de violagdo ao
mencionado principio da separagdo dos
poderes” (TJSP - Direta de
Inconstitucionalidade n°® 994.09.220330-0
- Rel. Des. JOSE REYNALDO - j.
05.05.2010)

“{...) Evidentemente, a Camara Municipal,
ao propor e aprovar a ‘criagdo de programa
de transporte municipal escolar gratuito aos
alunos matriculados nas escolas
municipais de Educagdo Infantil, de Ensino
Fundamental, de Educacdo Especial e de
Educacgdo de Jovens e Adultos’, editou ato
que regulamenta servico publico a ser
prestado a populagdo do municipio, !
gerando, por seu turno, obrigagdes para os
orgdos executivos do Municipio (..} Dessa
Jorma, a lei violou principio constitucional
da separagdo dos poderes ao interferir em
assunte privative do Chefe de Executivo
Munricipal, previsto nos artigos 5° e 144,
ambos da Constituicdo Estadual’ (TJSP -

Direta de Inconstitucionalidade n®
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: 990.10.030997-8 - Rel. Des. SAMUEL
JUNIOR - j. 06.10.2010)

“(..) A Lei n® 001, de 28 de maio de 2009,
do Municipio de Pindorama, promulgada
pelo Presidente da Camara Municipal
daquela cidade, ressente-se de
inconstitucionalidade. Seu projeto ¢ de
autoria de vereador e foi promulgada pelo
| Presidente da Camara, apés veto total da
Prefeita, dispondo sobre a obrigatoriedade
do uso de crachd de identificacdo nas
dependéncias dos drgaos do servigo publico
i municipal. Contém ela, portanto, vicio de
| iniciativa, pois  usurpou  atribuigbes
Dertinentes a atividades préprias do Poder
Executivo, relativas ao planejamento, ‘
| regulamentagdo e gerenciamento dos |
i servigos publicos municipais, com a criagdo
i de obrigacdo para os servidores daquele |
' Poder, ou seja, violou o principio da i
independéncia e harmonia entre os poderes |
e provocou invasdo da esfera de
competéncia do Executivo, pelo Legislativo,
uma vez que a matéria nela tratada estd
entre aquelas que sdo da iniciativa
exclusiva do Prefeito, a quem incumbe
exercer, com exclusividade, a diregdo

WAl
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superior da Administragdo” (TJSP — Acgédo
Direta de Inconstitucionalidade n°
994.09.226249-2 ~ Rel. Des. SQUSA LIMA
—-j. 03.11.2010)

“Agdo direta de inconstitucionalidade — Lei
n® 2.023/07.12.2009, do Municipio de
Campo Limpo Paulista, de iniciativa
parlamentar e promulgada pelo Presidente
da Camara Municipal, que Dispde sobre a
gratutdade do transporte coletivo urbano e
semi-urbano aos idosos a partir de 60
anos de idade’ -~ o Sindicato de
abrangéncia estadual que dentre as suas
atribuigées tem a de defender, em juizo e
Jora dele, os interesses da categoria
econémica que representa, legitima-se, nos
termos do art. 90, V, da Constituicdo do
Estado, ao ajuizamento de agdo direta de
inconstitucionalidade - de iniclativa
reservada do Prefeito sdao as lels que
dispdem sobre a organizacdo e a
execucdo dos servicos publicos no
Municipio -~ inconstitucionalidade que
tambeém brota do ato normativo vergastado
por nao prever a fonte dos recursos que
pagardo o transporte gratuito aos

passageiros de que trata —~ violacdo dos

i
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! artigos 5° 25, 37, 47, I, 144, 174, I H e Il
| e 176, I da Constituicio Estadual -
preliminar de ilegitimidade ativa do
| promovente rejeitada; agdo procedente”
(TJSP - Acgao Direta de
f Inconstitucionalidade n°® 990.10.157091-2
| - Rel. Des. PALMA BISSON - j. 03.11.2010

- gritos nossos)

| Isto posto, observa-se que, in casu, os
cdmandos constitucionais acima mencionados restaram
de'satendidos, na medida em que o ato normativo impugnado —
cujo objeto consiste no estabelecimento de regras pertinentes a
execugdo do servico publico de ensino no Municipio de Jundiai -
onlginou;se a partir de projeto de lei de iniciativa parlamentar,
aprovado pela Camara Municipal de Jundiai ¢ promulgado, apés
rejei¢cao do veto do Chefe do Poder Executivo local, pelo Presidente
daquela Edilidade.

Desta forma, queda-se incontroversa a

capfiguragéo, na espécie, do vicio de inconstitucionalidade formal,
| .. . , .

em seu perfil subjetivo, por afronta a regra disposta nos artigos

5§°) 47, caput, incisos Il e XIV, e 144, todos da Constituicdo

Eslfadual.
Em caso analogo, assim ja decidiu este
Co;]endo Orgéo Especial:
“ACAO DIRETA DE
INCONSTITUCIONALIDADE - LEI N°

4.764/09, DO MUNICIPIO DE CATANDUVA,

! {
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QUE INSTITUI PROGRAMA ESCOLAR
‘CAMARA VAI A ESCOLA - CAMARA-
MIRIM’ -  INCONSTITUCIONALIDADE
FORMAL - VICIO DE |INICIATIVA E
VIOLACAO DO PRINCIPIO DA SEPARACAO
DOS  PODERES - INVASAO DE
COMPETENCIA DO PODER EXECUTIVO -
VIOLACAQ DOS ARTS. 5° 24, § 2° 1 E 2,
25,47, I, XIV E XIX, a, DA CONSTITUICAO
DO ESTADO DE SAQ PAULO - ACAQ
PROCEDENTE. A Lei Municipal, de
| iniciativa parlamentar, institutu o programa
' ‘Camara vai & Escola - Cadmara-Mirim’. Em
se tratando de disposigées referentes ao
. servico publico de ensino, caberia tdo
somente ao Poder Executivo a iniciativa
legislativa. Além disso, o gerenciamento
dos servigos publicos municipais cabe @
Administragdo Publica, a qual ¢ dotada dos
instrumentos e recursos para, mediante
critérios de discricionariedade autorizados
pela lei, analisar a conveniéncia e
oportunidade de medidas como as que ora |
sdo discutidas. Destarte, porgue
constatadas a inconstitucionalidade formal
e a inconstitucionalidade material ante a
usurpagdao de prerrogativa exclusiva do
Poder  Executivo de perquirir da

i
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conveniéncia e oportunidade de implantar
programa escolar com reflexos nas
atribuicées de suas secretarias e
servidores, declara-se a
inconstitucionalidade da lei em andlise”
(TJSP - Direta de Inconstitucionalidade n°®
994.09.224383-1 - Rel. Des. ARTUR
MARQUES - j. 17.03.2010)

Em segundo Ingar, analiso a tese de
1ﬂconst1tuc1onal1dade material da Lei Municipal n® 7.579/10, por
dq:sconformldade com a regra inserta nos artigos 25, caput, e 176,
c+put, inciso I, ambos da Carta Paulista.

' Inicialmente, impde-se destacar que o vicio
dd!: inconstitucionalidade material (também denominado
irioonstitucionalidade nomoestdtica) perfaz-se quando o conteudo
4:1i uma lei ou ato normativo néo guarda a necessaria congruéncia
cIm algum preceito e/ou principio contido no texto da
Constituigcdo (Estadual ou Federal). Trata-se, em outras palavras,
d$ existéncia de uma relagao de nido conformidade entre o objeto
do diploma legislativo e a ordem constitucional vigente, podendo
m:anifestar-se, tal desarmonia, nas formas de violagdo textual,
afli-onta implicita ou desvio de poder — consoante se extrai da licao
di NELSON NERY JUNIOR e ROSA MARIA DE ANDRADE NERY
((jo
Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2009, p. 479).

| Ao discorrer sobre a tematica acima
apresentada, o Professor LUIS ROBERTO BARROSO pontifica que

nstituicdo Federal comentada e legislacdo constitucional. 2% ed.

{

' i
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a “inconstitucionalidade material expressa uma incompatibilidade
d;e conteudo, substantiva, entre a lei ou ato normativo e a
G:*onstituig;do. Pode traduzir-se no confronto com uma regra
cbnstitucional - e. g., a fixagcdo da remuneracdo de uma categoria
cﬁ!e servidores publicos acima do limite constitucional (art. 37, XI) —
o%x com um principio constitucional, como no caso de lei que
restrinya ilegitimamente a participagdo de candidatos em concurso
pliblico, em razdo do sexo ou idade {arts. 5°, caput, e 3° IV}, em
d}esarmonia com o mandamento da isonomia. O controle material
de constitucionalidade pode ter como parametro todas as

categorias de normas constitucionais: de organizac¢do, definidoras

df direitos e programdticas” (O controle de constitucionalidade no
d{lreito brasileiro: exposicdo sistematica da doutrina e analise
cfi[itica da jurisprudéncia. 4° ed. So Paulo: Saraiva, 2009, p. 29).

| Assentada tal premissa, anoto que, a
reispeito do tema ora trazido & baila — a saber, pretenso
de}scompasso da Lei Municipal n® 7.579/10 em relacdo aos
arltigos 25, caput, e 176, caput, inciso I, ambos da Constituicio
Bandeirante -, acompanho o entendimento dominante neste

Colendo Orgao Especial, no sentido de que todo e qualquer ato

ngrmativo estatal cuja execu¢io implique na criacao ou aumento
de despesa publica deve conter, em seu texto, a indicacao
expressa da respectiva contrapartida orcamentaria -~ néo
bastando, para a satisfacdo de tal exigéncia constitucional, a |

mera alusao genérica a dotacdes or¢amentarias proprias.

Nesse sentido:
“(...) Ademais, a genérica mengdo de que as |
despesas decorrentes correriam ‘por conta '

i
! Aggio Direta de Inconstitucionalidade n® 0213392-43.2011 Vgto n° 162:559 16/21 |




B,
proc.53.0

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE Sio PAULO

de dotagdes orgcamentdrias proprias’ ndo

pode ser tolerada. O artigo 25 da Carta
. Bandeirante dispde claramente que
| ‘nenhum projeto de lei que implique a
| criagdo ou o aumento de despesa publica
. serd sancionado sem que dele conste a
| indicagdo dos  recursos disponiveis,

proprios para atender aos novos encargos’.

E aludida indicagdo, indispensdvel na

espécie, ndo acompanhou o projeto

aprovado e promulgado na Cdamara de
Itatibaw  (TJSP -  Direta  de
Inconstitucionalidade n°® 994.09.223296-1
; - Rel. Des. CORREA VIANNA - j.
| 26.05.2010}

“ACAO DIRETA DE
INCONSTITUCIONALIDADE tendo por objeto
Lei Municipal n° 4.245, de 10 de margo de
2010 que ‘Cria 0 Recanto ‘Lar da Melhor
! Idade’ no Municipio de Hatiba. Norma de
' autoria de vereador. Invasdo de esfera de
atuacgao de Prefeito, a quem compete gerir a
administracdo publica da cidade e criagdo
g de 6rgdos publicos. QOfensa ao principio
. constitucional da separagdao e
: independéncia de poderes. Lei que cria

despesas sem, contudo, indicar a fonte de

:_ ¥
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custeio ou receita — Violagdo dos artigos 5°,
24,8 2° item 2, 25, 47, inc. Il e 144, todos
da Constituicdo Estadual - Ac¢do julgada
procedente para declarar a
tnconstitucionalidade do dispositivo
impugnado” (TSP -  Direta de
Inconstitucionalidade n°® 990.10.163283-7
~ Rel. Des. RIBEIRO DOS SANTOS - j.
13.10.2010)

“Afronta a Constituicdo Paulista, lei de
iniciativa parlamentar que invade esfera da
gestdo administrativa e, também, ndo
indica os recursos para o seu cumprimento”
(TJSP - Direta de Inconstitucionalidade n®
990.10.228837-4 ~ Rel. Des. BARRETO
FONSECA ~j. 22.09.2010)

“(...}] Demais disso e como corretamente
pontuado pela douta Procuradoria-Geral de
Justica, a reassungdo do eguipamento
social (CEI) pelo Municipio {art. 2° alinea
‘e’, fls. 13) enseja despesas nédo previstas
no orcamento, donde se conclui
inequivocamente, que o referido programa
semente poderia ser concebido pelo
Executivo. Vale lembrar que, pela norma do
artigo 25 da Carta Bandeirante, gualquer

i
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| projeto de lei que implique criagdo ou
aumento de despesa publica deve prever as
respectivas fontes de custeio, atendendo
aos ditames da chamada responsabilidade
fiscal’ (TJSP - Direta de
Inconstitucionalidade n°® 990.10.038324-8
- Rel. Des. A. C. MATHIAS COLTRO - j.
22.09.2010)

“{...) Mas ndo € s6. Estabelece o art. 25 da
Constituicdo Bandeirante que Nenhum
projeto de lei que implique a criagéao ou o
| aumente de despesa puablica sera
sancionado sem que dele conste a
indicacdo dos recursos disponiveis,
proprios para atender aos novos encargos’.
Ndo basta, para superar essa vedagdo, a
alusdo as dotagdes orcamentdrias préprias,
como fez o diploma; necessdria a indicacdo
em qual rubrica do orgamento encontram-se
. 0Ss recursos destinados a atender despesas
com a confecedo das placas de orientagéo”
(TJSP - Direta de Inconstitucionalidade n°
994.09.231228-7 - Rel. Des. BORIS
KAUFFMANN -j. 13.10.2010)

“(...)] Também se dd ofensa ao art. 25 da
Constituicdo do Estado na medida em que

[ Agdlo Direta de Inconstitucionalidade n° 0213392.43.201 1,¥oto n° 16559 19/21 |
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a implementacdo da lei implica criagdo ou
aumento de despesa publica sem a
provisdo de recursos orgamentdrios para
suportd-la. Evidentemente que a imposicdo
da fiscalizacdo e aplicacdo de penalidades
determina despesa a cargo do Executivo”
(TJSP - Direta de Inconstitucionalidade n®
994.09.220689-8 - Rel. Des. JOSE
REYNALDO ~ j. 28.04.2010)

Sendo assim, e tendo em vista que a lei
guerreada nada dispde acerca da base or¢amentaria especifica
para a sua execugdo, mostra-se forcoso reconhecer a
configuragdo, na espécie, do vicio de inconstitucionalidade
material, por ofensa ao preceito dos artigos 25, caput, e 176,

caput, inciso I, ambos da Carta Estadual.

Em conclusdo, afigurando-se manifesta,
na hipé6tese presente, a inconstitucionalidade formal e material da.
L¢1 n® 7.579/ 10 do Municipio de Jundiai - devido a incongruéncia
hévida entre este diploma legal e o disposto nos artigos 5°, 25,
cgput, 47, caput, incisos Il e X1V, 144 e 176, caput, inciso I, todos
da Constituigdo Paulista —, impde-se decretar a procedéncia da

presente acdo direta de inconstitucionalidade, a fim de que seja

expungido do mundo juridico o ato normative impugnado.
Ante o exposto, julga-se procedente a

pr'esente acao, a fim de declarar a inconstitucionalidade da Lei

{
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ti" 7.579/10 do Municipio de Jundiai, com efeito erga omnes
e eficicia ex tunc.

Ar
GUIL, G/ STRENGER
Relator

| Agao Direta de Inconstitucionalidade n° 0213392-43.2011 Voto n°® 16559 21/21 |




Céamara Municipal de Jundiai
8&0 Paulo

CONSULTORIA JURIDICA
DESPACHO N° 501

LEI N° 7.579, de 11/11/2010
PROCEQ,so N° 59.304

canhoto

Prevé nts salas de aula das escolas publicas cadeiras adaptadas a alunos
Processo TJ n° 0213392-43.2011.8.26.0000

Transitado em julgado no Egrégio Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo,
em 9 de l\'naio do corrente ano, o acérdao que, por votagdo unanime, julgou procedente
a Acdo| Direta de Inconstitucionalidade objeto do processo n° 0213392-
43.2011.8.26.0000, que ora juntamos aos autos e, tendo em vista o teor do Parecer CJ
n° 1.560,| acolhido por esta Casa, a edigéo de decreto legislativo para suspender lei
declarada inconstitucional pelo E. TJ/SP, em sede de Acdo Direta de
Inconstitul ionalidade - ADIN, se mostra despicienda.

Logo, o presenté processo devera ser arquivado, ao depois de adotadas as
seguintes medidas, por parte da Dirgtoria Legislativa:

. ari:otar em seus assentamentos préprios (materiais e virtuais) a declaragdo de
ingonstitucionalidade da lei, pefo E. TJ/SP, com mengado a numeragao da ADIn.

J infbrmar ao setor de informatica acerca da declaragéo de inconstitucionalidade
(ela forma estética de sua colocagéo) para que mantenha as bases de dados
atyalizadas.

S‘r;*n.e.

Jundiai, 15 de maio de 2012,

Ronaldo Salles Vieira
Consultor Juridico

rsv
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m' 1 Tribunal de Justica de Sao Paulo e
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|
! CADA POSTAL [ CADASTRO @ AIUGA
o Portar
I Qo fV!Q{)S Identificar-se

2o Bem-vinda » Consultas Processuais > Consulta de Processos do 29Grau

Consulta de Processos do 2°Grau

Dados para Pesquisaj

Secﬁo:i Conseho Superior da Magistratura
Pasquisar por:i NuOmero do Processc

- ® Unificade  ~ Outros
Niamero do Processo:; . 8.26 .

Dados do Processo

o~ Processo; |32133%2-43,2011.8.26. 0000 Encerrado
Classe: |Direta de Inconstitucionalidade

‘Area: Civel

Assunto: IDIREITG ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Atos Administrativos

Origem: [Comarca de S8o Paulo / Tribunal de Justica de Sdo Paulp
Nimeros de origem; 7579/2010

Distribuicio: [Orgde Especial
Relator: |[GUNLHERME G.STRENGER.
Yolume / Apenso: i1/ 0
valor da aglo: R$ 1.000,00

Ultima carga: Origemn: Servio de Processamente de Grupos/Camaras / $14.11.1 - Segio de Progessamento do Orgdo Especial.
" pemessa: 10/05/2012

Destino: Ao Arquivo / Ap Arquivo, Recebimento: 10/05/2012

Apensos / Vinculados

N&o hd processos apensos §u vinculados para este processg.
NOmeros de 12 Insti;hcia

Ndo ha nimeros de 12 instéihcia para este processa.
Partes do Processo .

o~ Autor; Pref‘elto do Municipic de Jundiai
F\dvogado: Franclsco Antonic dos Santos

Réu: Fresidente da Cdmara Municipal de Jundlai
Advogade: Joao Jampavke Junior
Bdvogado: Fabip Nadal Pedro

Movimentacdes ‘Exlbindo todas as movimentagdes. wListar somente as $ Gltimas,
Data ovimento
10/05/2012 Remetidos 05 Autos para Arquive
09/05/2012 Trénsito em julgade
FARQUIVO}
17/04/2012 Juntada(o) - AR
teferente ao oficio n.1171-A {Catha - Acdrdo]
29/03/2012 Expedida Gficio
{atha acdrddo Marge.
22/03/2012 Informacéo
detor de expedicio
22/03/2012 fublicado em
Disponibilizado em 21/83/2012 Tipo de publicagio: I ntimagioe de Acorddo Numero do Didrio Eletrdnico: 1148
20/03/2012 I{kecebidos os Auvtos da Procuradoria Geral da lustiga (Cigncia do Acorddo)
12/03/2012 ) Remetidos os Autos para Procuradoria Geral da Justica (Ciéncia do Acérddo)
ﬁlfua Riachuelo - Sala 849 - Gitimo volume
07/03/2012 Recebidos os Autos do Setor de Digitalizagio
01/03/2012 F_iemetidos o0s Autos para Processarmento de Grupos e Camaras
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t Gl
01/03/2012 ﬁb Bcarddo registrado
Beodrddo registrado sob n® 0003767376, com 22 folhas. it
29/02/2012 Recebrdos 0s Autos com Acordda pela Setar de Digitaliz agdo
28/02/2012 Remetidos o Acordiio ao Setor de Digitalizagiio
fothas
24/02/2012 publicado em
Disponibilizado em 23/02/2012 Tipo de publicacio.! Julgadas Namero do Disrio Eletronice; 1123
15/02/2012 Procedéncia
15/02/2012 Julgade ;
JULGARAM A ACAD PROCEDENTE. V.U,
08/02/2012 Publicade em
p;'spon.-‘bﬂfzado em 08/02/2012 Tipo de publicagio: Proximos Julgados Mumern do Didrio Efetrnico; 1120
07/02/2012 Inclusdo em pauta
Para 15/02/2012
01/02/2012 Recebidos as Aatos do Sator de Xerox
31/01/2012 Bemetidos 05 AUtos para Setor de Xerox
30/01/2012 Informacic
Recebidos no Setor de Juigamento. (Sala 309}
24/01/2012 Recebilos os Autos & Mesa
23/01/2012 lemetidos os Autos para Processamento Grupos e Camaras - A mesa
& MESA vOT(O 16559
20/01/2012 Recebldos 0s Autos peko Relator
Guitherme G Strenger
110172012 Remetidos os Autos para ¢ Relator {Concluso)
19/12/2011 Recebidos os Autos da Pracuradoria Geral da Justica (PGJ)
f 0671272011 Femetidos os Aubos para Procuradarla Geral da Justica (Parecer)
RIACHUELDB49
02/12/2011 Documento
Juntado protocolo n® 2011.01202948-8, referente ao processe 0213392-43,2011.8.26.0000/90001 - Presta
Informagbes
16/11/2011 nformagao
bz =nov.
16/11/2011 Juntada(o) - Mandado
dle citacdo cumprido
16/11/2011 juntadato) - AR
r‘fef. of, n% 5405/11
1171172011 bocumento
.Ifuntadﬂ protocolo n® 2011,.01152834-9, referente 3o processoe (1213382-43.2011.8,26.0000/9000@ - Solicitagio
25/10/2011 Expedido Oficio
#. outubro.
06/10/2011 Informagdo
Ma conferéncia - sala 309
23/09/2011 $ecebidos os Autas do Setor de Xerox
21/09/2011 If(emetidos 0s Autos para Setar de Xerox
kenta -
13/09/2011 E'ublil:ado em
isponibitizade em 12/09/2011 Tipo de publicagdo: Despacho Numero do Didrio Efetrdnico: 1035
09/09/2011 Informacio
OFICIO
~ 01/09/2011 Bublicado em
Disponibifizado em 31/08/2011 Tipo de publicagdo: Distribuidios Mimero do Diarie Fletronico! 1028
01/09/2011 Publicado em
Disponibifizado em 31/08/2011 Tipo de publicagda:! Entrados Ninero do Didrio Fletrénico: 1028
31/08/2011 Expedido Fax
a/ Camara Mun. - (publicacio)
31/0B/2011 formagdo
FAX
30/08/2011 Recebidos os Autos pelo Pracessamento de Grupes e Camaras
30/08/2011 Remetidos os Autos para Processamento Grupes e Cdmaras - Com Despacho
Gom despacho fhiminar}
30/08/2011 t] Liminar

Acdo Direta de Inconstitucionatidade n® 0213392-43.2011.8.26.0000 Comarca: Sdo Paulo Orgdo Julgador: Orgdo
special Requerente: Prefeito do Municipio de Jundiai Requerido: Presidente da Cimara Municipal de Jundiai VISTOS.
rata-se de Aglo Direla de Inconstitucionalidade proposta pelo Frefeito do Municipio de Jundial contra ato do

Aresidente da CAmara de Vereadores daquela urbe, tendo por obfeto & Lei Municipal n® 7.579/10 {que "Frevé nas

135 de auvla vas escofas publicas cadeiras adaptadas a alunos canhotos” fis, 18). Aduz-se, em sintese, gue o
liplorna legat atacado padece de vicio de ilegafidade por afronta ao disposto nos artigos 50 e 167, inciso I, ambos da

gha:‘ Orgdnica do Mumicipio de Jundial e de inconstitucionafidade por ndo se amoldar ao contevido dos artigos 59, 25,

17, inciso 11, 144 e 176, inciso I, todos da Carta Estadual, Por tals razbes, requer-se "sgja concedida a medida
fiminar, a fim de suspender a eficdcia da Lei Municipat n® 7,579, de 11 de novembro de 201 @, com efeitos ex tunc”
's. 06), Compuisadas os autos, em Cognicdo sumarissima, constata-se a verossimilianca das alegagies aif contidas
wmuis bori furds), bem como que a execugdo do comando normativo em questio, sem a indicagdo precisa da forite
custeig correspondente, poderd acarretar prejuizo ao erdrio municipal {periculum in mora). Por isso, defere-se a
redida cauteélar, a fim de determinar a suspensdo, com efgito ex nunc, dz vigéneia e eficicia do diplorna legal

Mpugnado. Comunique-se 3 Camara Municipal de Jundiai. Nos termos dos artigos 226 do RITISP e 6% da Lef n¢

868/99, requisiterm-se informagdes junto ac Presidente da Edifidade de jundiai 3 respeito da matéria deduzida na

pesente acdo, no prazo de 30 (trinta) dizs. Em seguida, cite-se o Procurador-Geral do Estado para que, no prazo de

\5 (quinze) dias, promava a defesa do texto impugnado {Constituigdo Estadual, artigo 90, § 2°). Apds, abra-se vista

o LT

b
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20/08/2011

29/08/2011
26/08/2011
26/08/2011

26/08/2011
26/08/2011
26/08/2011

26/08/2011

26/0B/2011
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.é Procuradoria Geral de Justica, para parecer {Constituigdo Estadual, artigo 90, § 1°). Ultimadas tais providénci
tornern-me conclusos. S8o Pawlo, 29 de agasto de 2011, Guitherme G. Strenger Rélator

iRecebidos os Autos pelo Relator
Guitherme G.Strenger

iConcluséo a0 Relator
IRemetidos 05 Autos para Relator (Conclusdo)

[Distribuicdo por Sorteio
!(5!950 Julgador: 102 - Orgdo Especial Relator; 11585 - Guithermme G.5renger

iRecehido os Autos pelo Distribuider de Origindrios

[Remetidos os Autos para Distribuigdo de Oniginarios

Informagiio

LRef. Lef 7579/2010 que prevd cadairas adaptadas alunos canhotos salas aula municipio de Jundial
IInfarmagdo

1 cépia anexada na contracapa

!Processo Cadastrade
51 1.2.1 -Serv. de Entracla de Origindrios do Orgdo Especial & Camara Especial

Subprocessos e Rec(frsos

]
N&o ha subprocessos ou reul*.ursos vinculados a este processo.

Composicio do Julgz+mento

Partidpagiio
Relator

PetigDes diversas

Data

08/11/2011
2271172011

Julgamentos

Data
15/02/2012

i Magistrado
l Guilherme &.5trenger {16559)

[Tipo
iSoiicita:;Eo
;Presta Informagées

: Sttuacho do julgamento Decisdo
Juigado JULGARAM A AGAO PROCEDENTE. V.U

i Vokar para os resultados da pesquisa

Deisenvoluidc pela Softplan em parceria com a Secretaria de Tecnologia da Infarmagde - STI
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