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PUBLICAGAO

13 /03 [2004

Camara Municipal de Jundiai
_S&o Paulo

PP 624/20

ﬂ

\

estacionamegnto para veiculos,

afixard, ju

de ressarci

APRPVADO
“ S T
R 1 }d3 /2000 BaNCL LU TY)
PROJETQ DE LEIN°. 10.203
(José Carlos Ferreira Dias)
\ ' Exige, nos estacidnamentos que espectfica, placa informativa sobre

ressarcimento de danos causados a veiculos,

Art. 1°.  Todo estabelecimento comercial que ofereca drea de
gratuito ou néo, em nimero igual ou superior a 30 (trinta) vagas,

:[o aquela area, em local de ficil visualizacio, placa informando sobre a obrigatoriedade

ento ao usudrio de danos, furto ou roubo causados ao veiculo.
§ 1°. Havera 1 {(uma) placa para cada 30 (trinta) vagas,
§ 2° A placa terd:
I - no minimo 2,00m? (dois metros quadrados) de area;
11 - em caracteres de cor e tamanho facilmente legiveis:

a) estes dizeres: “ESTE ESTABELECIMENTO ESTA OBRIGADO A

RESSARCIR QUALQUER DANO CAUSADO A0 VEICULO AQUI ESTACIONADO
ENQUANT O O CLIENTE ESTIVER SENDO POR NOS AT, ENDIDO",

qualquer forn

.

nesta lei no

b) o niimero desta lei:

<) o nimero do telefone do drgdo local de defesa do consumidor.

§ 3°. E vedado ao estabelecimento de que trata esta lei a divulgagio, por

na, de que ele ndo se responsabiliza por danos, roubo ou fruto havido no veicuio,

Art. 2°.  Os estabelecimentos J& existentes adaptar-se-
prazo de até 30 (trinta) dias do inicio de sua vigéncia.

40 ao disposto

! Art. 3° A infragio do disposto nesta lei implica as seguintes sangdes;

I — adverténcia, na primeira acuiréngia;




(PLn®. 10

sanada em

verificada

: .. . . 8
Cémara Municipal de Jundiai ¢. %267
Sdo Paulo

.203 -fls.2) D

Il - multa de R$ 500,00 (quinhentos reais) se a irregularidade nio for

at¢ 15 (quinze) dias da data da adverténcia, dobrada a cada reincidéncia;

Il - cancelamento da licenga de funcionamento na quarta reincidéncia,
dentro do periodo de 1 (um) ano.

Art. 4° Esta lei entra em vigor na data de sua publicagdo.

Sala das Sessdes, 09/03/2009

ns
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estacionam
estacionam

causado ao

Camara Municipal de Jundiai
S40 Paulo

- 203 = ﬂS. 3)

Jastificativa

- Visa esta iniciativa exigir que todo estabelecimento que ofereca 4rea de
ento para clientes, cujo nimero seja igual ou superior a trinta vagas, afixe junto ao
ento placa informando que ele esti obrigado a ressarcia qualquer dano, furto ou roubo

veiculo enquanto ele estiver sob seus cuidados. .

Ademais, veda ao estabelecimento a distribui¢do de panfletos, colocagao

de placas, yso de cartdes eletrdnicos ou filipetas dizendo que ele se exime das responsabilidades

pelos veictTos ali estacionados. Essa atitude estd em desacordo com o Cddigo de Defesa do

Consumido

(art. 51), caracterizando-se como clsusula abusiva.

A questfo est4 consolidada nos Tribunais do Pais. Em 1995 o Superior

Tribunal de|Justi¢a-ST) definiu, em sua Samula n®. 130, entendimento que deve ser seguido em

todas as decisSes do 6rgdo, de que “g empresa responds, perante o cliente, pela reparagdo de

dano ou furio de veiculo ocorridos em seu estacionamento ”.

Assim, conto com o apoio dos Senhores Vereadores para a aprovagio

deste projetq.

ns




Camara Municipal de Jundiai’
8do Pauio _

CONSULTORIA JURIDICA
" PARECER N° 64

PROJETO DE LEiN° 10.203 PROCESSO N° 56.268

| De autoria de Vereador JOSE CARLOS FERREIRA
DIAS, exige, nos estacionamentos que especifica, placa informativa sobre ressarcimento de
danos causados a vefculos. _

: ' A propositura encontra sua justificativa as fls.05

E o relatério.
PARECER
: ' O presente projeto de lei tem como objetivo exigir em
todo estabeiecimento comercial que oferega 4rea de estacionamento para veiculos, gratuito ou

n&o, em local de facil visualizag8o, placa informando sobre a obrigatoriedade de ressarcimento
de danos, furto ou roubo causado a veliculos.

‘ De acordo com o art. 6° " caput” c/c art.13, | e art.45 da
Lei Organica do Municipio, cabe a Camara Municipal legisiar sobre assuntos de interesse local,
suplementando a legislag¢ao federal e estadual.
. Ante o exposto, a proposta se afigura revestida das
€ constitucionalidade. S
O A matéria é de natureza legislativa, posto que o objetivo
intentado somente podera se consubstanciar mediante lei, dependendo, pois do prévie aval da
Edilidade nesse sentido, quesito que busca suprir. Relativamente ao quesito mérito, pronunciar-
ario. :

se-& o soberano P!

DAS COMISSOES

- Deverdo ser ouvidas as Comissdes de Justica e
Redag&o e Obras e Servigos Publicos. '

ORUM -
Maioria Simples ( art.44 da Lei Organica de Jundiai)

S.ml.e.

Jundiai, 10 de margo de 2009.

Fabio N3dal Pedro
Consultgr Juridico

Estagiarla

ALSV
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- Cémara Municipal de Jundiai
Sko Paulo

Lo

COMISSAO DE JUSTIGA E REDAGAO PROCESSO N° 56.268

PROJETO DE LE| N° 10.203, de autoria do Vereador JOSE CARLOS FERREIRA DIAS, que
- exige, nos estacionamentos qu“e especifica, placa informativa sobre ressarcimento de danos
causados a velculos. .

PARECER N° 95

_ A Lei Organica de Jundial (art. 6° “caput’, o/c art. 13, | e art.45),
confere ao projeto de lei em exame a condicio legalidade relativamente a iniciativa e 3
| competéncia, conforme depreendemos da leitura do estudo apresentado pela Consultoria
~ Juridica da Caéa. expresso no Pareder n° 64, de fls.086, que subscrevemos na totalidade.
' A natureza legislativa do texto & incontestavel, eis que objetiva exigir
em todo estabelecimento comercial que oferega area de estacionamento para veiculos, placa
informando sobre a obrigatoriedade de ressarcimentos de danos causados a velculos, sendo
que .0 meémo, somente podera se dar mediante lei, dependendo, pois, do prévio aval da
Edilidade.
Portanto, inexistem impedimentos incidentes sobre a pretensao.
Concluimos, face aos arg

recidos, votando favorgvel ao
projeto. )
E o parecer.

NETO




COMISS

veiculos. ¢

Camara Municipal de Jundiai | LTS
Séo Paulo _ ©

AO DE OBRAS E SERVICOS PUBLICOS PROCESSO N"36.268

PROJET(
estacionar

} DE LEI N° 10.203, do Vereador JOSE CARLOS FERREIRA DIAS, que exige, nos
nentos que especifica, placa informativa sobre ressarcimento de danos causados a

PARECER N° 97

A esta Comissdo ¢ submetido o presente projeto de lei, de

iniciativa do Vereador José Carlos Ferreira Dias, que exige, nos estacionamentos que especifica,
placa informativa sobre ressarcimento de danos causados a veiculos.

A medida, estamos convencidos, vem embasada no bom senso,

VeZ que busca assegurar os direitos garantidos no Cédigo de Defesa do Consumidor aos clientes

usudrios d

oferecidos

¢ estacionamento nos estabelecimentos em questdo, ¢, com base nos argumentos
pelo nobre autor, constantes da justificativa de fls. 3, ndio detectamos qualquer vicio

incidente sobre a pretensio, que & legitima, vez que a preocupago expressada na proposta tem a
ver com o ipteresse da coletividade, :

Finalizamo-nos, portanto, votando favoravel ao projeto.

E o parecer.

L=

# j03/09

APRQVADO

ms.

= S

D MANOEL BARDI STAVO MARTINELLI
.

D)

ROBERTO GASTALDO

——

ERMANI
Presidente
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- r .ﬁ:: . R o . . Autégrafo
R R e PROJETO DE LEI N°. 10.203 Col
" ‘Exige, nos estacionamentos que especifica, placa mformatwa
. sobre ressarcimento de danbs causados a velculos ;
| - O PRES]DENTE DA CAMARA MUNIC!PAL DE JUNDIAI Estado de Séo Paulo faz
saber que em 07 de abril de 2009 o Plenéno aprovou: Y

_ | Art‘- _l°.. ‘Todo estabeleclmento comercial que ofereq,a drea de estaclonamento para

e _ _

. VBICIIlOS gratulto ou nﬁo, em niimero igual ou supenor a 30 (trmta) vagas, afl xara, Junto é.quela K
" o _':": érea em Iocal de faclI wsuallzagﬁo placa mformando sobre a obrlgatonedade de ressarc1mento ao .
Ak o . . - . .

PRSI ; usuérlo de danos furto ou roubo causados a0 velculo o -

§ 1o, Haverzi 1 (uma) placa para cada 30 (t_rmta) vagas.
.'1§2°.'Ap'laca:teré: e o - S

" '_'::_ [-no minimo 2,0_{)n".12 (dois metros.quadrados) de 4rea;

3,
1
! o

' :IJ ' .- 1 . '.I" . i.
oy ]l —em caracteres de cor e tamanho fac1|mente IegwelS'

: a) esths dizeres: “ESTE ESTABELECIMENTO ESTA OBRIGADO 4 'RESSARCIR
. QUALQUER DANO CAUSADO A0 VEICULO AQUI ESTACIONADO ENQUANTO ©
CLIENTE ESTIVER SENDO POR NOS A TENDIDO m '

B) ° numero desta lel
1

.“c) o m mero do telefone do érgﬁo Iocal de defesa do consumldor

BT R vedado ao estabelecnmcnto de que trata esta lei a dwu!ga(;ﬁo por quaiquer forma,

v

_de que ele nﬁ_o lse responsab:hza por danos, roubo ou fruto havldo no veiculo.

ar . .




Camara Mumcnpal de Jundra: |
Sao Paulo o .

i,

ST PLe 10.203F

_ Art ®. Os estabelecnmentos _]é exnstentes adaptar-se-ﬁo a0 dlsposto nesta lei. no prazo de '
SRR até 30 (trmta) dlas do mlc:o de sua v1géncra '
o ;'}' :_. o Art 3 A A 1nfrag:§o do disposto nesta-lei nnplica a& segmntes sanpﬁes

. B . . I . : - ) . . ’ . N
T I ad‘ ertencm, na pnme:ra ocorréncia; : no L " .

Ll

: \ II r]ulta de RS 500, 00 (quinhentos reais) se a zrregularldade nEo for sanada em até 15 - |
(qumze) d:as a data da adverténc:a, dobrada acada remcldencla, RE - b

" ancelamento da hcenc;a de func:onamento ni quarta remc1denc:[a, verifi cada dentro
2 1 (um) ano.

. . Ve - N . E- . ! .
Ty O L Art 49 :Esta lei entra em vigor na data de sua publ:{:ac;ﬁo.

ST T T CAMARA MUNICIPAL DE SUNDIALfem sete de abri de dois mil ¢ nove (07-04-2009).

.."‘5 .‘ | B
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Cémara Munrc:pa{ de Jundlar
Sdo Paulo - = - _

Sern mais, 'apreslentol—llhe rneus res'peitos_.

[

resuiente

VAO ERAGA CAMPOS

" Em 07 de abril de 2009 '

- Para conhemmento e adoq,éo das prowdenmas cabwels a V.
mho o AUTOGRAFO referente ao PROJETO DE LEI N° 10 203,




Cémara Municipal de Jundiai
Séo Paulo

PROJETO DE LEI N°. 10.203
PROCESSO N°. 56.288

OFICIO PR/DL Ne,  206/2009

. RECIBO DE AUTOGRAFO

DATA DE ENTREGA NA PREFEITURA: l Og! Oq qu ‘

ASSINATURAS:

EXPEDIDOR: @mlm |

o
RECEBEDOR: @ﬁm/wﬂm Q

PRAZO PARA SANCAOG/VETO

(15 dias uteis - LOJ, art. 52)

PRAZO VENCIVELem: | 06 105 / o5

Diretora Legislativa
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PUBLICAGAO Iy 42
5 /05 2008 pibt. 56 268

ComMbRe M, TUDIRE (PROTOCILA) MEAMATA09 1d41te 56721
Oficio GP.L. n° 1*;!2009

Processo n® 09 09
Encaminhe-se &s séguintes comisses:
cra,

115 365 Contidas oS artigos
72, VII ¢fc 53, da Lei Organica do Municipio, estamos levan conhecimento de Vossa
Exceléncia e dos Nobres Edis, a nossa decisio de apor VETO TOTAL ao Projeto de Lei n°
10.203, aprovado em sessdo ordinaria realizada em 07 de abril de 2009, por consideréd-lo ilegal

¢ inconstitucional pelos seguintes motivos:

A propositura em questio exige, nos
estacionamentos que especifica, placa informativa sobre ressarcimento de danos causados a

veiculos.

Embora a intengio do legislador seja nobre, ndo
podera prosperar, uma vez que a ilegalidade se faz presente quanto deixa implicito no texto
proposto que a competéncia para fiscalizar o seu cumprimento ficara a cargo da Administragio
Municipal, ferindo, portanto, os artigos 46, IV e V ¢ 72, XIl, da Lei Orgénica do Municipio,
que assim estabelecem:

“Art. 46 - Compete privativamente ao Prefeito a iniciativa dos
projetos de lei que disponham sobre:

()

1V - organizacdo administrativa, matéria orcamentdria, servigos
publicos e pessoal da administracdo;

V - criagdo, estruturacdo e atribuicdes dos drgdos da administra¢do
publica municipal;

()

Art. 72 - Ao Prefeito compete, privativamente:

()

XII - dispor sobre a organizagdo e o Juncionamento da Administragdo
Municipal, na forma da lei: "
Avenida da Libardade s/n.% - Pago Municipal “Nova Jundial™ - Fone (11) 4585-8400 - FAX (11) 4589-8494

PREFEITURA DO-MUNICIPIO DE JUNDIA - SP >




PREFEITURA DO MUNICIPIO DE JUNDIAI - SP

(01'. GP.L.n* 11372009 - Processo n* €9.542-1/2009 - PL. 10.203)

Cabe-nos aqui lembrar os ensinaméntos do
professor José Hordcio Meirelles Teixeira, em sua obra “Curso de Direito Constitucional™;

“Dentro desse esquema de distribuicdo de poderes (fungbes e
competéncias), tracados pela Constituicdo, devem os diferentes drgdos
do Estado (Poderes), respeitando-o, respeitar a esfera de acdo
constitucional assinalada e assegurada aos demais, e justamente nesse
respeito miituo pela competéncia de cada um & sua independéncia e ¢
harmonia de sua atua¢do conjunta”,
Ainda, na mesma lig%o, um poder nio seri
submetido a outro “em suas prerrogativas, isto é, na sua competéncia, no exercicio de suas
Juncdes, porque estes lhe foram assinalados pela Constitui¢do, e modificd-los, embaracd-los,

impedi-los seria desconhecer, destruir a pripria Constituicdo.”

Assim, devem os Poderes respeitar a existéncia, a
estabilidade ¢ a esfera de competéncia constitucional assinalada aos demais, posto ser a base
do principio da independéncia e harmonia, consagrado pelas Constituigdes Federal, Estadual e

pela Lei Organica do Muricipio, em seus artigos 2°, 5° ¢ 4°, respectivamente.

Pelo exposto, permanecemos convictos que os
Nobres Edis ndo hesitario em manter 0 VETO TOTAL ora aposto.

Nesta oportunidade renovamos nossos protestos
de estima e consideragfio.

Atenciosamente,

MIG AD
Prefeito Municipal

Ao

Exmo. Sr.
Vereador JOSE GALVAO BRAGA CAMPOS
Presidente da Cémara Municipal de Jundiai

NESTA
Avenida da Liberdade s/n. - Pago Municipal “Nova Jundial™ - Fone (11) 4589-8421/4589-8435 - FAX (11) 4585-8421




CAmara Municipal de Jundiai

SHo Paulo
CONSULTORIA JURIDICA
PARECER N* 132
VETO TOTAL AO PROJETO DE LEI N° 10.203 PROCESSO N° 56.268
1. O Sr. Chefe do Executivo houve por bém vetar totalmente

o presente projeto de lei, de autoria do Vereador JOSE CARLOS FERREIRA DIAS, que exige, nos
estacionamentos que especifica, placa informativa sobre ressarcimento de danos causados a vefculos,
por considerd-lo eivado de vicios de ilegalidade ¢ inconstitucionalidade, conforme as motivagdes de
fls. 13/14. _ .

R O veto foi oposio & comunicado no prazo legal.

3. : . Com relagko A ilegalidade e inconstitucionalidade
reportamo-nos 80 nosso Parecer n° 64, de fls. 06, que neste ato reiteramos. No mais, temos

A 1)queapropostnperhnceésuamvauvaalqadalegxslanva,qmndonaverdadeu-ata
matéria de natureza concorrente; e 2) onde a pmposta resvala na moonstmmmmhdade e

qa—-STJ,msmﬁdodequeaempmmmpmdepmameocliaﬁepelamrwﬁodedamou
furto| de veiculo ocorridos em seu estacionamento, havendo sido elaborada em caréler genérico ¢
sentitlo abstrato, Quanmwméﬁw,esﬁedevaisd'mﬁsadopdamissﬁompmw.msmdo
§ 1° do art. 207 do Regimentio Interno da Casa.

4. O veto deverd ser encaminhado A Comissio de Justica ¢
Redaeio, nos termos do § 1° do art. 207 do Regimento Interno da Casa.

5 _ Em conformidade com a ConstituigBo da Repiblica ¢ a
Lei Orgﬁnieadejundiai,aCﬁmmdeverdwiarovetodenﬂodewdias,conmdnsdeseu
imento, s6 podendo rejeité-lo pelo voto da maiorie absoluta dos seus membros em escrutinio

(art, 66, § 4. CF., olc 0 att. 53, § ¥, da LOM). Exaurido o prazo mencionado sem

deli do Plendirio, o veto seré pautado para s Ordem do Dia da sessio imediata, sobrestadas
as demais proposigSes, até sua votagho final, 2s matérias de que'trata o “capit” do
art., 62 da Constituicfo Federal, c/c o art. 53, § 3° da unicipal.
S.m.c.

“ Jundiat} 7 4 maio de 2009,

K

Nonalolo Satle Uema _
RONALDO SALLES VIEIRA FABIO NADAL PEDRO
tor Juridico Consi Juridico




Camara Municipa! de Jundiai

S&o Paulo , . L’)

- COMISSAO DE JUSTICA E REDAGAO PROCESSO N° 56.268

VETO TOTAL AQ PROJETO DE LEI N° 10.203, de autoria do Vereador JOSE CARLOS
FERREIRA DIAS, que exige, nos estacionamentos que especifica, placa informativa sobre
ressarcimento de danos causados a veiculos.

. PARECER N° 208

Conforme Ihe faculta a Lei Organica de Jundiai (art. 72, VII, c/c art.
53), o Sr. Chefe do Executivo comunica a Edilidade, em prazo habil, através do oficio GP. L. n°
113/2009, sua decisdo de vetar totalmente o Projeto de Lei n® 10.203, do Vereador José Carlos
Ferreira Dicas, que exige, nos estacionamentos que especifica, placa informativa sobre
ressarcimento de danos causados a veiculos. _ :

: _ O Prefeito se insurge contra a proposta aprovada pela Edilidade
alegando que a mesma fere as disposiges contidas nos arts. 46, IV e 72, XII, da Lei Organica
Municipal, desrespeitando, assim, o principio da legalidade. Ademais, o presente projeto fere
também disposigbes da Constituigdo Federal, Constituicdo Estadual e Lei Organica do Municipio
—ars. 2° 5° e 4° respectivamente.

Concordando com o posicionamento do Executivo, acolhemos as
consideragSes por ele apresentadas em seus termos, motivo pelo qual votamos pela mantenga
do veto total opostg. '

E o parecer.

| APROVADO
R 105107

PAULO SERGIO
Presidents\

ENIVALDO %) FERNANDO MANOEL BARD!

DRFC




CAMARA MUNICIPAL DE JUNDIAf

Painel‘E'letrﬁnico - Pleuisirio R

Maténa VETO TOTAL AO PL 10203

Reuiifo - . 6" Sessio Ordindria ' A
Data ; - 19/05/2009 - 09:12:36 as 09:13:15 '
Quorum : _ jeicio - Maioria Absoluta (Presldente Vota)

~ Total de Preséntes : 16 Parlamentares , .
-. Total de Ausentes : 0 Parlamentares - o

A
Totsisda Votaco: | SIM ~ NRO  ABSTENCAO NAOVOTOU  VOTOS
| T | 3 o 1 ST
.. ’ . I . ':‘ )




Camara Municipal de Jundiai
S&o Paulo

Of. PR/DL 326/2009 . g _
. proc. 56.268 Em 19 de maio de 2009.

Exmo. Sr,
MIGUEL HADDAD

DD. Prefeito Municipal
JUNDIA{

Para conhectmento de V.Exa. e adogdo das providéncias Julgadas
cabiveis, comunicamos que o VETO TOTAL, oposto aoc PROJETO DE LEI N 10.203 (objeto
de seu Of. GP|L. n°, 113/2009) foi REJEITADO na Sessdo Ordinaria ocorrida na presente data,

+ Assim, estamos reencaminhando o respectivo Autégrafo, por cdpia

anexa, nos tertnos e para os fins do estabelecido na Lei Orgénica de Jundiai (art. 53, § 4°.).

Sem mais, queira aceitar as expressdes ¢¢ nossa estima e consideragéo.

RAGA CAMPOS — “Tico”
residente

Emfb5koocny

ns .




Camara Municipal de Jundiai
Séo Paulo

(Processo n°. 56.268)

LEI N°. 7.285, DE 22 DE MAIO DE 2009

Exige, nos estacionamentos que especifica, placa informativa sobre
ressarcimento de danos causados a veiculos.

O PRESIDENTE DA CAMARA MUNICIPAL DE JUNDIAI, Estado de
Sdo Paulo] conforme a rejei¢do de Veto Total pelo Plendrio em 19 de maio de 2009, promulga a

Seguinte Lgi:

Art. 1°.  Todo estabelecimento comercial que ofereca drea de

- estacionamento para 'veiculos, gratuito ou nfio, em nimero igual ou superior a 30 (trinta) vagas,
I - B
afixard, junto quela drea, em local de facil visualizagdo, placa informando sobre a obrigatoriedade

“de ressarci ento a0 usuArio Fie dangs, furto ou roubo pausados aoveic_ulq.
§ 1° Havera 1 (uma) placa para cada 30 (trinta) vagas. .
§ 2° A placa tera: |
I — no minimo 2,00m’_(d6i_s metros quadrados) de.é.rea;
* 11— em caracteres de cor ¢ tamanho facilmente legiveis:

| 2) estes dizeres: “ESTE ESTABELECIMENTO ESTA OBRIGADO A
RESSARCIR QUALQUER DANO CAUSADO AO VEICULO AQUI ESTACIONADO
' ENQUANTO O CLIENTE ESTIVER SENDO POR NdSATENmDo”

b) o nomero desta lei;
c) o numero do telefone do 6rgio local de defesa do constmidor.
7 .

§3° E vedado ao estabelecimento de que trata esta lei a divuigacgo, por

qualquer fgrma, de que ele nio se responsabiliza por danos, roubo ou furto havido no veiculo.

!

_—

Art. 2° Qs estabelecimentos j4 existentes adaptar-se-go ao disposto _
' nesta lei ng prazo de até 30 (trinta) dias do inicio de sua vigéncia. '

Art. 3% A infragfio do disposto nesta lei implica as seguintes sénqﬁes:

-

| — adverténcia, na primeira ocorréncia;

II — multa de R$ 500 00 (qumhentos reals) se a 1rregular1dade ngo for

sanada em até 15 (qumze) dias da data da adverténcia, dobrada a cada reincidéncia;

Y




(Lein® 7.2

Camara Municipal de Jundiai
' &0 Paulo

85/2009 - fls. 2)

HI ~ cancelamento da licenga de furicionamento na quarta reincidéncia,

verificadal dentro do periodo de, | (um) ano. '

" mil e nove

em vinte e

gm

Art. 4°. Esta lei entra em vigor na data de sua publicago.

CAMARA MUNICIPAL DE JUDIAL, em vinte e dois de maio de dois
(22/05/2009).
' |

JOSE GALYWAO BRAGA CAMPOS — “Tico”

P

—rt T

. Registrada e publicada na Secretan

da Cimara Municipal de Jundiai,
dois de maio de dois mil e nove (22/05/2009).

N . R

WILMA CAMILO MANFREDI
Diretora Legislativa |



Camara Municipal de Jundiaf
' $&o Paulo

Of. PRIDL 336{2009 . . ' Em 22 de maid de 2009,
Proc. 56.268 : :

Exmo. Sr. |
MIGUEL HADDAD
DD. Prefeito Municipal
JUNDIAI

‘Reportando-me a meu anter:or oficio PR/DL 326!2009 aV., Ex? apresento.
copia da LEI N°. 7.285, de 22 de maio de 2009 promulgada por esta Presidéncia.

A V. Ex.2, mais, os meus respeitps.

LVAQ BRAGA CAMPOS — “Tico”
Presidente

JOS

ot 1 |
o
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=4
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Assinatura:

. ‘I gm




Camara Municipal de Jundiai
Séo Pauio

Bl

PUBLICACAO ub
29/05 [ 2006

sobrarassemmdedmcausmavewubs

O PRESIDENTE DA CAMARA MUNICIPAL DE JUNDIAT,
Estado de Sao Paulo, conforme a rejeicio de Veto Total peto
Piendrio am wdemiodem. promuiga a seguinte Lei:

At 1% Tode eetabelocimento comercial que ofsrega
drea de ostacionamento para veioulos, graluito ou ndo, om
ndmero -igual ou superior & 30 (tinds) vagas, afixard, junto

. Aquela drea, em local de tich placa informando .
subre a obrigatoriedade de ressarcimento a0 usudsio de danos,
furto ou roubo causados ao veiculo.

§ 12, Haverd 1 (uma) placa para cada 30 (trinta} vagas.

. §25. A plaoa ted:

{ — e misimo 2,00m* {dois matros quadrados) de érea;

{f = em caracteres de cor ¢ tamanho faciimenta lagivels: -

a) ostes dizeres: “ESTE ESTABELECIMENTO ESTA
OBRIGADO A RESSARCIR QUALOUER DANO CAUSADO
AQ VEICULO AQU ESTACIONADO ENQUANTO O CLIENTE
ESTIVER SENDO POR NOS ATENDIDO™

b} ¢ nimero desta lei;

c}on@nm'doulﬂmedoéfgiomtdadefesado
consumidor,

§ 3. € vedado au estabelecimento de que trata esta lel
a divulgaglio, por qualkquer forma, de que ole nbo se
responsabiliza por danos, roubo ou futto havido no veiculo.

Art. 22 Os sstabslecimentos j4 axistentes adaptar-se-go
mdhpommmmpmodemao(wwmmwdo

. de sua vigbnaia.
. At 3 A idragBo do disposto nesta el inplica as-
soguintes sangbes:

1= adveridncia, na primeira ocondncla;

H - multa do RS 500,00 {quinhertos reais} se a
imeguladdade nio for sanada em até 15 (quinze} dias da data -
da adverténcia, dobrada & cade reincidéneia;

# - cancelamentc da licenga de funcionamento na
quarta reincidéncia, verificada dentro do periodo de 1 {um;} ano,

AR, 49, Eﬁai&mmvigorna&at&desm

@ piteagie,

© CAMARA MUNICIPAL DE JUNDIAI, em vinte e dois de
maio de dois mil o nove (22/05/2008),

| JOSE GALVAO BRAGA CAMPOS - “Tico™
Presidenia

Registrada e pubﬁoada na Secrotaria da Camam
Municipal de Jundial, em vinte ¢ dois de maio de dois mii
nove (22/05/2008).

WILHA CAMH.O MANFREDI
Direlora Lsg:siama .




Camara Municipal de Jundiai

TN

S3o Paulo

CONSULTORIA JURIDICA
DESPACHO N° 273

LE! N° 7.285, de 22/05/2008.
(PROJETO DE LEI N° 10.203/09)
PROCESSO N° 56.268

A. Vereador — JOSE CARLOS FERREIRA DIAS (exige, nos estacionamentos que
especifica, placa informativa sobre ressarcimento de danos causados a veiculos).

Processo TJ n° 990.1 0.380824-0

A Camara Municipal recebeu do Tribuna! de Justica do
Estado de Sao Paulo expediente requisitando a apresentagao de informagdes deste
{ egislativo com relago a Agao Direta de inconstitucionalidade objeto da Lei 7.285, de
22 de maio de 2009, que exige, nos estacionamentos que especifica, placa informativa

sobre ressarcimento de danos causados a veiculos , Processo n® 990.10. 380824-0.

Encaminhado a esta Consultoria, neste ato fazemos juntar

a documentagdo aos respectivos autos para, em seguida, dar cumprimento aquela

determinagao.
Jundiai, 3 de dezembro de 2010.
Ronaldo Salles Vieira
Consultor Juridico

rsv



' CAMERD M, TUNDTA (PROTOCLDY GIADEZAD 19248 nrens

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
SECRETARIA JUDICIARIA

8J4.11.1 - Secdo de Processamento do ()rgﬁo Especial
Praca da Sé s/n° - Paldcio da Justica - Sala 309 - CEP: 1018001

Sdo Paulo, 16 de novembro de 2010.

Referéncia:

Oficio n.° 4066-0/2010 - mbf

Direta de Inconstitucionalidade n® 990.10.380824-0
Numero de Origem: 7.285/2009 - LEI 7.285/2009
Reqte: Prefeito do Municipio de Jundiai

Reqdo: Presidente da Camara Municipal de Jundiai

Senhor Presidente,

A fim de instruir os autos de Direta de Inconstitucionalidade
supramencionados, tenho a honra de solicitar a Vossa Exceléncia as necessarias
informagBes, no prazo de trinta (30) dias, conforme copias reprograficas que
seguem,

Aproveito a oportunidade para apresentar a Vossa Exceléncia

protestos de distinta consideragéo.

Desembargador Relator

A \
—

ante
i/

e

Ao Excelentissimo Senhor N}"'
PRESIDENTE DA CAMARA MUNICIPAL DE ULNDLAL

Rua Barfio de Jundiai, 128 - Centro
CEP 13291-010
JUNDIAI -SP.

I




L

~_ PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAQO PAULO
' ORGAO ESPECIAL

Ac;ﬁo Dlreta de Inconsﬂtuclonahdade n°. 990.10.380. 8240

Autor PREFEITO DO. MUN[C[PIO DE JUNDIAI

Réu . s .CAMARA MUNICIPAL DE J'UNDIA_]
o Vistos.

~

O PREFEITO DO MUNICIPIO DE
JUND[AI aforou, perante este Egregw Tnbunal de Justlga do Estado de
- Sao Paulo, Aq:ao Direta de Inconstltucmnahdade com ped1do de hmmar,,
em face do PRESIDENTE DA CAMARA MUNCIPAL para ver declarada

a mconstltucnonahdade € desde loge suspender a eﬁcac1a da Lei de n

7 285 de 22 de maio de 2009 da mencmnada Mummpalxdade que -

ex1ge a aﬁxagao de placas informativas a respelto da obrlgac;ao de

ressarc1mcnt0 de danos eventualmente produzmlos em velculos de seus .

-—usuanos : nos .estacmna,mentos mantldos por - estabeiemmentos

25/10/2010

COI‘nel‘ClEllS para ut1l1zaq:ao, gratl.uta ou nao pelos seus rcspectwos.

clientes. " D




. PODERJUDICIARIO
' . . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ORGAO ESPECIAL )

-

. L 0. autor mvocando a legltlmag:ao para
agir assegurada nas Const1tu1c;ao ‘da Repubhca e na Const1t111g:ao do | _
| TEstz-lf:io de Sao Paulo com fulcro na Lei n°. 9. 868, de 10 de novembro de |
.1999 a_]mzou a presente Ag;ao Direta de Inconstltucmnahdade sob 0
. _argumento de que a refenda Lei Munlclpal fere as 11m1tagoes leglslatwas
:confendas ao Poder Leglslatwo local pela Carta Pauhsta e pela Carta _

Federal N

_ . A prctensao deduzida - alvitra a '
- proclamar;:ao da 1nconst1tu01on311dade da Lei Mun1c1pa1 em Aprego, por
molagao dos preceltos estabelecidos nos artlgos 37e 47 iricisos 11, X e
| XIV da: Consntuu;ao do Estado de Sao Paulo '

Aduz, em suma, tambem que Camara '
Mumclpal tena extrapolado os limites do seu Poder de- legislar,
- Invadindd seara de iniciativa® ‘exclusiva do Prefeito, mterfermdo
dlretamente na gestao adm1n1strat1va daquela C1dade e crlando despesa

" sem apontar a cor«respondente fonte orcamentarla
) - _-Assevera a presenca de “fumus boni juris
‘et periculum in mora. . '

. oL 4

1]

" Postula, portantd a concessfo de¢liminar, -~ -

para suspender a *eﬁcac:la da Léi . Mun1c1pa1 1mpugnada ate o f'mal

| Julgamento da Agao em tela

. _ - CORA EXTRAiDA No S
. TMBUNAL DE JUSTICA DE SAG PAULO
25/10/2010 .




25/10/2010

PODER J UDICIARJO |
| TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE $AO PAULO
ORGAO ESPECIAL

_ Por ﬁrn ' requer que mstaurada L a
mstanc1a com a observanma dos procednnentos legals por fim, seja .

declarada a 1nconst1tu01onahdade da Le1 em apre(;o

B E-'est'e o breve relatério. . ..

Admlte -se a presentc A(;ao Direta de'

-

Inconst1tuc1onahdade detenmnando se 0 seu processamento, . nos

- termos do- art 226 do Regimeénto Interno deste Egrégio Tr1bunal de' _

Just1ca do Estado dc Sao Paulo cor a observancia dos dlta,mes da Lei - |
n® 9 868, de 10 de novembro de 1999 -

[ . _ - Expeca-se,  por Consegumte " Oficio
enderegado ao Senhor PRESIDENTE DA CAMAR.A DO ‘MUNICIPIO DE
JUNDIAi pedindo informacdes de praxe, no prazo de trinta dias,

. como: assmalado Pelo art 6° § umcon da Lel n°. 9. 368 de 10 de _ L

"novembro de 1999..

o - .De'c_:orrido. o prazo de trinta dias, com -
oﬁ sem ﬁs infbi'maqéés 'ex'n" aﬁréqo;- colham-sé-' ﬁs manifestaqﬁeé
 sucessivas’' do DD: PROCURADOR-GERAL DO ESTADO e do
EXCELENTISSIMO SENHOR P’ROCUR.ADOR GERAL DE JUSTI(}A '

s
Il

: COPIAEXTRAIDAND -
i TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAQ PAULO




- PODER JUDICIARIO .
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
. . ORGAO ESPECIAL . |

-Em face da edigao da Lei aos 22 de mauo'_"" |

: de 2009 tendo transcomdo penodo supenor a um  ano’ para a

propos1tura desta acéo  direta de g 1nconst1tuc:1ona.hdade esta

d_escaractermado o perigo da mora.

B dese indeferir o pleito de limiﬁar._

- Encontram-se  ausertes a1nda 'os

requisitos mdlspensavels a sua concessao “ab 1n1t10 litis” atmentes ao

. ‘_‘__i_'urnus_ boni juris®, ao’ menos nos estreltos hmltes permitidos ao _]UIZO

" de prelibacéo. -

25/10/2010 -

F

: A’ss’im indefere-se o pedido, para :

conceder a llminar nesta At;ao Direta de Inconstltucionahdade

R Prbceése-se consoante “ut retro”.
Intime-se.

Séo Paulo, 14 de outubro de 2':0.10.. e

: Amado de fana _
Desembargadm o
T Relator '

. copm E)ﬂ'RAim NO . :
) TRlBUNAL DE JUSTICA DE SAD PAULO -




o ; :

Secretariade " " ‘ l
Negocios Juridicos &P U’\- lﬂq’

EXCELENTISSIMO SENHOR 'DOUTOR  DESEMBARGADOR
PRESIDENTE DO TRIBUNAL DE JUSTIGA DO 'ESTADO DE sAo

N ‘PAULO
. o
\

TISPRINGJHF 1946010 13025 2ags porpoari-5iHa -

: o o PREFEITO DO MUNICiPIO DE JUNDIAI
| 'Estado de Sao Paulo, MIGUEL ‘HADDAD, no exercicio da atnbun;ao que lhe
confere © artigo 90, i, da Constltmt;.ao do Estado de” Sae Paulo e com . .
supedaneo legal no artlgo 74 VI, da mesma Carta c.c. o amgo 125, § 2°, 'da :
’Cons’ﬂtuu;ao Federal, vem respeltosamente 4 presenca de Vossa Exceléncla

propor a presente

A(}AO D!RETA DE INCONSTITUCIONALIDADE
COM PED]DC' DE MEDIDA CAUTELAR an

em face da Lei Munlmpal n° 7 285, de 22 de maio de 2009 pelas ra’oes

ad iante adu2|das ‘

1.DO OBJETODALEI

‘2871002010 . - S




A Lei Munmlpal n° 7285 de 22 de maio de \

_ 2009 ex;ge ‘nos - estacionamentos que especrf ica, placa informativa sobre"

.ressarcimento de danos t:ausados a ve‘fculos

o} ob}eto da non'na atacada & |Iegal e -

B 1nconst|tuc|onaI BIS QUe mterfere dlretamente em questées 00nt|das no émblto :

das atnbuu;oes afetas aos 6rgéos da Admlmstragéo

 iL. DA INCONSTITUCIONALIDADE

oo

f

L . Em_Séss_éO" Ordindyia Legis!éti\';a','_realizada aos ]
07 de "abril de 2009, foi a_brovad_o projeto de. Lei n° 10.203 e,

'subée.QUentemen_‘ge. rémetido & apreciagao do Prefeito, o

o O pro;eto de lei exlge nos estacmnamentos _'
que espemf ca, placa mformatwa sobre rESsarcumento de danos causados a |

_ veiculos.

S
oy

25/10/2010

Por constltwr-se em afronta a d1sposut[vos das

C onstltuu,:oes Estadual e Federal Ievou o Chefe do Executwo a opor veto total

:,onforrne cépia anexa

; Omrre que 0 veto total ao pro;eto restou__ .
rnjeltado ern Sessao Ordlnérla reahzada em 19 de maio de 2009 sendo o
convertudo oonsequentement na Lei Municipal n° 7.285, de 22 de maio de -

2009 cu;a cépia segue anexa i

TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAQ PAULO




26/10/2010+

" lmplementar e exercer a fi scallzat;ao nela prewsta com despesas mererLtes, S

1 . R .
‘PREFEITURA -

' L e :
s JUNDIAT
. Negdcios Juridicos _ :

Em gue pese a nobre intengéio do Leglslatlvo "
o fexto Iegrslatlvo & mconstituclonal e ltegal razéo pela qual néo. deveré '

subsrstlr

A lei combatfda esta sivada de vicio subjetlvo ! _

v

_formal pois a matena tratada pela Lei Mumc:pal n° 7285!2009 refere-se &

gestao admlnlstratlva e financeira, matenas de mlc:atlva pnvatlva do Chefe do
Executlvo - o ) '

A" Lei  Municipal, ora impugnada, lmpllca

' -:ngerénma na Admmlstrat;éo Publlca Munlcrpal -a qual oompetlra regulamentar'

-'trazendo por oonsegumte 6nus -ao Erério Publico, sucedendo ser patente a

mfnngénc:a aos arts. 37 €47, 1, da COnstltu:g:ao Estadual

0 vicio de mtclatlva legislativa & cnstalmo poas

 ainiciativa de tals maténas & do Chefe do Executwo nos termos do art. 47, XI. ;.

. clc os” mcnsos e XIV tudo a depor contra 0 pnnciplo const:tumonal ‘da

mdependénma e da harmoma entre os Poderes mscntos na Carta Paunsta .
artigo 5°, corno prqegﬁo do artlgo 2% da Constltwq:ao Federal e repetldo pelo
arhgo 4°da Lel Orgénlca do Mumciplo

_ Amgo 47 Compete pnvatrvamente a0 Govemador
a!ém de outras atribuigbes pre_rwstas . hesta
- Constituigio: B
il - éxercar, com o auxflio dos Secretérios de Estado,

'_'a dffegao'supeﬁor'da admfnistragéo esraduaf T
- XI -liniciar o pmces\so legislativo, na fonna €& nos:
' casos prewstos nesta Constituigo;

XV - pnat:car os demais’ afos de admm:sfragéo nos .

-

limites da. competénma do Execuﬁvo

g ..I.f. )




PREFEITURA

- e F
Secretanade \ " "l‘ L .
Negdc;os Juridicos Jm‘b.ﬂ’ S

A respeito’ da hostilizagac a0 prmcip;o da"
mdependénma e "harmonia dos Poderes utmzaremos os ensmamentos do
festejado doutrlnador HELY LOPES MEIRELLES; na obra Direﬂo Municipal
Brasileiro, Malheiros Ed:tores, 13‘a edu;ao pég 586 Iec:lona que:

A : T : _ ,“De um modo geral pode a Carnara por dellberat;éo _ S

: © do plenéno indicar medidas admlnlstratrvas ao P \ .

- prefeitc” adjuvandi causa, tS_tO & a titulo de -
oolaboragé{a e sem forga coativa ou _obr_lgaténa para o

_ _ Executivo; ‘0 que nao pode €& prover situagbes .
. S S . . o B ‘concretas - Por ‘seus prbpnos atos ou tmpor ao_
o | _ . _ o _ - Executivo -a tomada de’ medidas especrﬁcas de sua
. ' _ _ exelusiva competéﬂcua e atnbu«;ao Usurpando".
! L o funcbes do Execltivo, ou suprimindo atnbuu;ﬁes do
_ o prefeito, & Camara pratlcaré Hegalldade reprlmivel por
: vig judicial’. '

-Ademais, a Ie; guerreada vioia, também o art.
_25 caput e 1786, |, da Constrtmgao do. Estado de Séo Paulo, ha medlda em .
que a execugao da lei |mphca criagdd ou aumento de despesa publlca sem

-'pre\nséo de recursos orgamenténos para suporta-fa Ewdentemente que a

' mposm:ﬁo da fi scallzat;.éo e apllcagao de penahdade& detem'una despesa a’

' cargo do Executwo

Amgo 25 - Nenhum projefo de fai :que ;mphqus 8
' cnagéo ou o aumenfo de despesa péb!rca seré'

sancionado sem que’ de!e conste a. indictigdo dos-.
{

N v L : recursos d:sponfve:s prﬁpnos para atenhder aos novos
S encargos. - '

_ Arbgo 176 - S&o vsdados . _ . _
1o mfc:o de pmgramas pro;elos e atmdades nao _ T B
' mctufdos na !ef ort;amenténa anuaf - :

25/10/2010. °




PREFE.IT'URA -

l
Secretana de “.A’
Negoc:os Jund:cns

Por consegumte ha. que se destacar que 0 ‘

Poder Legislativo Mumc:lpal ao delegarao Executlvo tais encargos acabou por

Jhe atnbmr dnus capaz de desequulbrar v} S|stema orgamenténo, wolando
assm o pnncip'o da Iegahdade contempiado pelos arts 111 e 37 das
Constrtmgoes Estadual e Federal - '

o . L Amgo 111.— A admm:stra;;éo pﬂbhoa direta, :ndfrera '
AR o o fundacional, de quaf‘quer dos Poderes do E;‘srado
o _ . o  obedecerd - aos pnncfpros ‘de fegalidade,

o o . ;mpessoahdade _ morahdade . publitidade,
. _ e LT -_,razoabmdade,,_ finalidade;  motivagéo e mi‘eresse' 3 T
| o | ' 'pub;m (gnfoénossos) L e e e

Segundo ensinamento do Prof HELY LOPES :
MEIRELLES in Dlre:to Mumczpal Brasﬂetro 8a edlc;ao Malhelros Ed&tores P9
- 627,

*os Estados de Direitd ‘com@& o nosso, sio dominados
" pelo, prinéipio da Iegahdade Isio “significa que a
' Admlmstraq.éo e [+ administrados s6 se subordinam a
:_ vontade da lei, mas da lei corretamenta elaborada

Ora, as leis® mconstrtucaonals néo séo normas'J :
o junsd|c:|onals atendivels pela avidente razao de- que"
. L - ' D ~© - colidem com mandamefito de uma lei superior, que &
L ' _ R o e ' - aConstituigao, Entre o mandamento da lej ordinaria’e -
' | ' oda Consﬂtuu;ao deve ser atendldo o desta. & néo- o‘ o
*.- daguela, que he & suibordinada, Quem descumpre i :
o ;nconstn:uc:onal néo oomete tlegalldade p-)rque esté ) -

cumprmdo a Constituu;éo

T :.'.:Es'.péc.i?’lme“t.er para 0 caso em tela, evidente &
&\ ilegalidade eis que viola 05 arts. 46, IV e V e 72, Xil, da Lei Organica do
| Munit:ibio_ que _d;i_,;'pﬁe_;'_ - - N _

- 2571072010




FREFEJTURA

. Secmtana de JU".
Negaocios Juridicos

Art. 46 — Compete prfvaﬁvamenté ao Prefeito a
PR o iniciativa dos projstos de lei que disponham sobre
' !'u._/ - orgamzag:éo_ . administrafiva; matéria _

‘orgamentéria, servigos - piblicos e pessoar da
' ‘admm:stra;:éo I ' '

V — criagdo, esrruturagéo - atnbmg:éo dos 6rgéos da_

'admm:stra;:éo publica municipal; < . . . o . _

Art. 72 - Ao Prefaito compete, privativamente:
Xii.— dispor sobre a organizagio e o funcionamento
da Adminisrragéo Municipal, na forma da lei.

Adwrta-se que ai‘terat;oes na despesa pubhca‘.
devem também respertar o principio da Iegalldade pelo que nao poderﬁo fuglr
- estipulagﬁes do Orgamento Mumcmal ‘situag@o esta nao respeltada pela
* .- Nobre: Edllldade que, com a- publlcat;éo da lei munlcapal ora atacada onerou a
economla do Ml.lnICIpIO de Jundiai, desequ:librando o sistema orgamenténo em -
desacordo com o mteresse pablico..
Claro esta que o] conteudo da Lel MLInICIpa| em \
questao caractenza-se como geraq:éo de despesas na forma do art. 15 da- Lel _
"de Responsabllldade Fiscal devendo atender aos requnsltos dos arts, 16 e 17
‘da refenda norma quals sejam, a estlmatlva do impacto orgamentario-.
._ . ' i nancelro no exercfcm em que deve entrar em wgor e nos dois subsequentes
. ' (art 16, I) e demonstrar a orlgem dos recursos para seu custeio (art. 17 § 1°)
. _ : Ade'méis 'héﬁ i‘ﬁéqdfvoca 1nfnngenc|a a0
& dlsposto nos arts. 49 I e 50 daCaﬂa Mumc:lpal que estabelecem \

L _ .Art 49 - Néo seré admmdo ‘aumenio. de despesa
. prevista: .
“f — nos pm;eths de mtcrat.rva excluswa do Prefa:to
- ressalvado o d:spostp nos §§ 3° e 4° do art 131,.

T
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- Art 50 Nenhum projeto de f‘er que rmpbque a cnag:éo
ou o aumento de despesa pﬂbffca seré aprovado sem

que dele conste a indicagio dos recursos d:sponfvers _
' pnipnos para arender aos novos ancargos

Assm sallente-se gue, consoante dlsposto no . -
art 174 ] da Constltuu;:éo do Estado de Sao Paulo, as questoes relatlvas a
T org:amento devem ser objeto de projetos de |mc|atwa do F’oder Executwo i

precelto esse nao observado- quando da apresentagiio da; lei hostilizada, uma’

.' o . ez que sa ade"tm” seara Prlvatlva do. Chefe do Poder Executwo em afronta
aos dlsposmvos constltucnona!s - : : _ »

E cons:derando que os prlnC|p|os aclma"

.

) B
colaczonados sobretudo o da mdependéncla dos Poderes “estao também" DR o

presentes na Constltuu;ao Federal em - razéo disso pode—se vlslumbrar
lncluswe o mattrato ao art. 144 da Constltmq;ao Bandelrante : ' : .

Artigo 144.- Os Municipios, “com éut_onomia politica,
legisiativa, administrativa o financeira se a..u_fo-.
. ,ofgam’tar#o por Lei Orgénica, aténdidos 0s ;orfhofpfos
estabelec:dos na- Const:twgéo Féderal. & nasta
-Const:fmgﬁo ' '

_ _ ] - -A‘o' comentar sobre a’ autonom:a dos -
mLInICIDiOS, tanto a doutrlna de HELY LOPES MEIRELLES e CARLOS_'
MEDEIROSFSILVA entre outros quanto a ;unsprudéncm de nossos Trlbunals -
conforme dec:|d|do na agao Dlreta de Inconstlt Jcionahdade n° 14, 855 0 assim

tem se pron unc:ado

R A at’:t’é'no_mia hiso & um’ podei" originérib._ -_!é- -
o . . prefogativa polltlca concedida e - limitada - pela
' ' CDnStIlUIQéD Federal Tanto os Estados-Membros R

R ; ! N oomo os Mumciplos tém sua autonomla garantlda:_-_-- '

_ oonstltuc:onalmente néo como um- poder de auto.

~25/10/2010
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o _gove_rho decorrente da Soberania Nacional, m_as'
como um direito publico subjetivo de organizar seu
proprio govemno é 'p'{o_ver a sua_administrégéo, no
limite que a Lei Maior thes traga”.

Consequentemente as leis mummpats devem_

-_respeltar os pnnciplos c:ontldos nas- Constltuu;bes Estadual e Federal

em mconstrtucuonahdade

revestlndo—se de tal fonna da oonstltucmnalldade neoesséna a vahdade dos_ '
prece:tos deia deoorrentes sob pena de macula-los por vicios que acarretarao- '

s

Incontestével 0 fato de que a Lel Munlmpal -
n® 7285!2009 é. lncompativel com a Constttulg:éo Estadual afrontando as

normas constantes: no diploma que foi repetido pela Constltmgao Federal N

_ .elvando se de vicio tanto formal quanto material, pelo que se pleiteia junto a
' esse E. Tnbunal a dec!aragéo de sua mconstatuc:onahdade uma vez que os" -

b

- 25/10/2010

prlnctpias consiantes na Constltun;éo Bandeirante séo dotados de carater
obngaténo para 0s Munncipuos e como tal devem ser obedecidos e respettados -

Confo_rme' ja décidiu éste_E. Tribunal pefo seu

6r§ao Especial:

AGAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALDADE — Lei
" Municipal n® 7.192 de 17/11/2008, de Jundiai, de
iniciativa de vereador, vetada. pelo Prefoito, cujo velo
. foi rejeitado  pela Céamara Municipal, sendo .
} pmmufgadé _pelo "Presidente ~desta - Alegapéo de
. inconstitucionalidade -por violago do principio da-
independéncia dos Poderss (arfigo 5° caput, da

. Constituicdo . Estaduall -- Alegacdo . procedente
porque a lel digciplina como a responsabilizagio
. de empresa operadora de estacionamento rofativo -

de veitulos Matéria tiplca de A’dmwsz‘z‘ag.io de

' U e competéncia exclusiva do.  Profelto " —  Agfo _
K : . .. [ procedente.(Trbunal da Jusliga de Séo- Pau!o Acdo
o ' .. Direta de Inconstitucionalidade n® 176 012-0/5,

" Relator:  Antonio Carlos. Mafhe.rms dara “do

julgamento: _22;@7/2009)
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Desta formé a presente agéo reune ‘condigbes
de ser anallsada sob o .prisma da contrariedade a Constltun;éo ‘Estadual,
exatamente nos termos do ar‘tlgo 125, parégrafo pnmeiro, da Lei Suprema _

L DAMEDIDACAUTELAR ~  ~ - . ' .

a) Do Fumus Bonl Juris -

P

Da anéhse dos fatos e a relevéncna dos'

.- dlSpOSltIVOS Eegais mencwnados verrf ca-se a afronta ao s:stema legal, na sua

- forma mais ampla, sugenndo afl igura do fumus bom jurs, que tem por objeto a

- protegao do mteresse publroo e que nao |mp1|ca ewden‘temente na apremag:ao

25/10,/2010

do mento da presente at;ﬁo S

.

*

Consoants . doutrifa. de  HUMBERTO
THEODORO JUNIOR, reglstrado na Revista dos’ Tnbunals n° 574!14

“NSo ¢ preciso demonstrar-se cabalmente 2
existéncia do direifo material em risco, mesmo porgue -
 esse,; frequentemente é htugmso €. sb terd sha_':

wmprovacéo e declaraoéc no 'processo. principal. ©*

Para merecer a tutela cautetar o direitc em risco ha de

_ revelar-se apenas como o interesse, rnés t80 somente

_ o I_. ' . aqueles que, peta aparénc:a se moatram plausivels'

' ot ’ T de tutela no pmoesso prlnc:pal“ o '

/ - B .
&" e ﬁ’. Desta feua essa plaUSlinldade do dlreno -

materlal néo sngmﬁca que os fatos que o fundamentam serao profundamente L

o
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' anahsados mas apenas € tao somente que o autor da cautelar tem dnrelto ao ..

processo de mérrto com possivel prowmento favoravel
: T Assum demonstrado que 0 autor possur todas_ :
as oondu;ées do dlreno de agéo que lhe perrmttrao mgressar com 0 processo-

prmmpal ou seja que este é wavel e néo the seré claramente adverso tera ele
-direito ao proceSso cautelar pois o fumus bom Juris conmste na exasténc:a do"

- lnteresse que justlﬁca o direito de at;éo ‘sendo que-na prética 56 n4o e)aste?

quando a pretensao do requerente conﬁgurar caso de i mepc;a da inicial.

. Pfeéente se veriﬁca tal principio pois cohformé -
sahentadb a norma mfraconétitucional atacada padeoe do vicio da
mconstrtumonahdade de forma direta a Constltwgéo do Estado de Séo Paulo;
naquelas normas repetldas e extraidas da’ Carta Magna. )

Certo é que a afronta se da pelas duas formas_'

| exlstentes sejam elas do ponto de wsta rrlatena! dizendo respelto ao contelido

da Iel contréno ao0s prmciplos constltucmnals retro elencados e do ponto de

" vista formal ~dizendo respelto ao vicio na fase de iniciativa da’ lei, n_o_

3 proced |mento de elaborat,:ao da espécie nonnatwa

alegado realmente existe. .

~ 25/10/2010

b) Do Pericufum in Mora - -

_'Desfarte,' a pfoba_biiidade-- do direito material

-

BE R

y

poderé defrontar—se com a neoesmdade de adotar medadas que g6 acham

Y

' O executwo no exerciclo cle suas atnbuu;ﬁes

-------

= .
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msertas no dISpOSIthO iegai mvocado acatando desta forma precelto Iegal
maculado de mconstltucwnalldade

.

Quanto ao perlgo na demora THEODORO

JUNiOR esclarece que se refere ao mteresse processual na justa e eficaz

composugéo do litigio, sendo que 0. dano corresponde a uma posswel

prejudtmal alterag:ao na sﬂuagéo de fato exlstentq ao tempo da’ propos:tura da - -

agdo. Devendo o re_c_ero do autor da cautelar ser demonst_rado por algum fato

'coricréto-\(fundado) que possa gerar dano durante o prboessoprinb.ipal. :

Resta indene que a suspenséo da efi cacaa do N

- ato normatwo deve ser reallzada Ilmlnarmente uma vez que o MUI’IICIpIO de

Jundiai deve prestar o} servu;o publico de i scallzagao (fnse-se em arrepio ao

art. 6°, inciso IV, da Lei Organica do MunICIpIO de Jundial e art 30, mclso V,da

- CF) com a contratat;éo ‘de funcionarios, gerando despesas gue senam

_:des_tmadas pa{a ‘outros ‘setores, pr__omqvendo -uma alteraq:éo me_sperada no

‘orgamento plurianual, podendo acarretar até mesmo problemas ‘de.

res'ponsabil_idade' ﬁscal.

WL -
I

_ E amlnente a ameag:a ‘de ser o Executwo_
compelldo a cumprrr norma contrérla e estranha a Constltuu;ao Estaddal,

‘ edr_ﬁada ao a!vedno da regra de o’ompetencra- para iniciativa de Projetos de Leis

e cujo' descumpnmento si.ijeitaré o Executivo a corespondente

) reaponsablhdade e

A\

2571072010 -

Ny

" Qutrossim, o pencu!um m mora encontra—se

pienamente caractenzado face as- graves !esﬁes a orgamzat;éo funclonal da - |
Admlnnstrat;éo e ao Erarlo Publico, que ocorrerao sem duwdas casd a o

presente lei venha ser aplicada:

| Oport'q.'i.no *s_aﬁenta:r, _ai_nda,_-qué em 'rela't;éo_ao"

TR A EXTRABA NG .
TRIBUNAL DE JUSTIGA DE SAD PAULO
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perictifum in 'mora. pacifico € o eritendlimento._ju risprudencial:

- I . S “Pencufum in more. a subtrag:ﬁo a0 titular alnda que

‘ o ' ".parctal do contetdo do exercicio- de -um frandato
"'politlco &, por si mesma um dano wreparével" a(LEx
JSTF 1799‘43) :

_ . .. Por derradeifo, nota-se como apregoa a

jurisprudéncia patria: R B |

._‘ B E - I. Y .0 C.hef'e‘ .dr'.r E)?édﬁt&b n&o podé ser tfﬁﬁ'éf&ﬂﬁado .

S ' o o " em mero cumpﬁdor de detenmnagﬁes do Ieg:slatwo
(RJ TESP ed. LEX vol. 107}'389) ;

com maior razéo néo se pode Iegitzmar gue um 6rgéo
' da Pref91tura figue adstrito ac cumpnmento da norma

T ; B _edltada pela Camara & por ela aphcada (RJ TESP
: _ o ) . - ed. 'LEX, vol. 111!467 Rel. Desembargador Prado
» S T " Rossi) . - :
) - ' Assm a apilcagéo da Lei Munlmpal

I Impugnada m'lportaré também em reﬂexos de ordem econﬁmlca uma vez
. que sera necesséna a contrata(;éo de novos func;onarlos pe!a Admlnlstragao
. o o Publlca para fiscalizar todos os estabelecimentos comerc:als do mumclp!o que
: .ofereq:am estacmnamento com numero d_e-.va_gas iguai ou supenor a 30 __(tnn_ta_).
c) DA URGENC_IA NA CONCELSSKO_ DE.'I__IMI'NA_R INAUDITA ALTERA PARS
N Como fora ohservado a Ler Mummpal e
728512009 malgrado wger des‘ﬁe a data de sua publlcagao ‘em 22, de maio de __
2008, o Prefelto Munlclpal no exermcm de suas fungdes lnStItUCIonEllS esté

deparando—se com a neoesmdade de adotar medldas que se acham lnsertas

25/10/2010
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s

| nas exigéncias. do _dispositivo Iegal invocado, tendo que acatar dessa forma,
' precelto legal eivado de mconstituc:lonalldade ' '
- Do exame dos argumentos expendldos pelo
titular do Poder Executivo Mummpal defiuu a razoablhdade da pretensao da
 Cautela Imedlata Os dlSpOSItIVOS enunciados vulneram a ordern constltucu)nal_ :
' wgente seja peia invasdo da competéncxa pnvat:va seja pela cnagao de novos
-deveres € encargos de dificif observancza ‘ante a insuficiéncia crdnica de .
Tecursos do Erario Pubhco face as necessuiades comunrtarlas Por outro lado "
.- . .. a geragéo de expectatlvas recomenda a concesséo do provumento provuséno
' diante da potenmaildade da norma mqumada ' ' ' '

N Conforme ensmamento ‘de HUMBERTO
- ._'THEODORO JUNIOR in Revista dos Tnbunals A° 574/91; . R

“A medida Inéud)'fa’-affsra _‘pars,-' todavia, nao exr.:_lui.a. .
' Eontenciosidade do procedimento, n&o afetando, por
. isso mesmo o direito de defesa do regueride. Uma
. vez reallzada a provldénma de urgéncia, o promowdo :
seréd cltado e terd oportunldade de contestar a acéo,
: oompet:ndo _ac_: “juiz, a final, decidir a pretenséo
_ . cautelar, segundo, ségundo o que re'sté_r provado nos
& S o . autos. A medida tomada Iirnin'armente assim, sera
. o _'mantrda ou cassada, conforme c. que se apurar na.
- mstru;:ao da causa

R

Dlante da presenca  dos - pnnmplos da
mstrumentahdade |ever3|bmdade prowsonedade da medida cautelar, dala
vema é de rigor a f*oncessao da medada ‘em carater de urgéncia e maud:fa _
altera pars pois sua fungéo torna-se meramente auxuhar 2 subSIdlérra ao-. :

' & processo pnncnpal de ,sorte que néo busca a compos:gaao do litigio, néo
procura satisfazer o dlreito matenal dos Iltlgantes mas apenas garantir 0 dll‘eité_
aum resultado efi caz que ser4 dado pelo prooesso pnnmpal

2 E‘(s . COPWEXTRAIDAND < -
TRlBUHAL DE JUSTIGA DE SAO PAULO
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" IV: DA CONCLUSAG - -

-

: Pelo exposto a exnsténma da Lei Munlcrpal n° _
: 7285 de 22 de maio de 2009 no ordenamento juridlco do Mumcrpno de |
Jundlai tlprf"ca md;sfarg:ével ofensa ao pnnclplo constltucwnai da’
) _ mdependéncaa e harmonla entre 0s Poderes dentre outros. mencuonados
) . : ' rmpondo a suspensao da- execugﬁo da |EI ‘para: restabeleoer a normalldade
jurldlca que esta ¢ompromet}da '

- A ewdenr,'la preenchldos assm‘l 08 reqmsnos

" do fumus- boni Jur.‘s e do pencufum in mora, ha de ser concedlda a’ Medlda |
" Cautelar. pletteada suspendendo a efi cacia da norma c:tada até final
. julgamento desta acao,’ gerando rpsb ;we efelto ‘ex tuné, mesmo porque
~ .~ conforme o entendlmento do Supremo Tnbunal Federal, ndo resta dﬂwdas de '
- quea apllcat;ao da norma mqumada uma vez apllcada poderé causar tumulto
a todo ordenamento juridloo resultado gravqs lesGes ao Erérro e ao Interesse
* Publico. ' o ’
' o R T Cumpre saltentar que a ‘concessso de liminar
no caso sub ;udrce e mdlspensével para que a atuat;ao do Poder Executlvo _
Mumclpal SIga as mesmas dlretrizes da Carta Magna Estaduaf bem como para o
que se restaure a ordem admlnrstratlva e processual ' )

" & V.DOPEDIDO '~

v -pian_te do exposto, pugné-'se_'o c:]ue segue:"

, . COPIA EXTRAIDA NO %
: mtauma. oE JuSTICA DE SAG PAULO

~28/10/2010 _
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_ a) seja concedlda a medtda liminar com efeitos
s _ex runc suspendendo~se a eﬁcéc;a da Lei Mumcrpal n®7. 285 de 22 de malo -
de 2009 ' | |
| b) sejam reqmsrtadas rnformagﬁes junto a
Camara Mummpal de Jundial/SP; T
N : IR c) seja ouvndo oD Procurador Geral de Justlg;a -
o _do Estado de Séo Paulo (art. 90, § 1° da Constltuu;éo Estadual)
L . d) seja cntado o Procurador Geral do Estado :
_ . - -art 90 § 22 'da Constltun;:ao Estadual para querendo defehder o ato_ o
' - -umpugnado ' o ' e _
' ’ e) seja dewdamente processada e julgada\_'
'prooedente a presente a¢ao dlreta de mconstltucmnahdade procedente pdra,
conﬁrmando a medida de urgéncia- ou na-auseéncia desta, oonclwr~se pela'
: PROCEDENCIA deciarando lnconst:tucronal a Lei Mummpal n°7. 285 de 22
_ do maio de 2009 pois assim o fazendo estaré Vossas Excelénmas mais uma__' "
- vez, apllcando a mals Ildlma dlstr;bmg:ao de JUSTIQA o ' '

| Ten'nbs-em’ que,.
P.E. defenmento _
' Jund:a! 17 de junho de 2010.

A" TAMATE

SN

R muéurw. DE JusngA DE s.no PAULO.
- 25/10/2010 o _
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EXCEI,ENTiSSIMO SENHOR DESEMBARGADOR PRESIDENTE DO
EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADOC DE SAO PAULO
Processo n° 990.10.380824-0

COPIA
Requerente: Prefeito Municipal de Jundiai

Requerida: Presidente Camara Municipal de Jundiai

Sala n° 309

A CAMARA MUNICIPAL DE JUNDIA],
neste ato representada por seu Presidente, Vereador JOSE QALVAO BRAGA
CAMPOS, pelos Consultores Juridicos JOAO JAMPAULO JUNIOR, inscrito na
OAB/SP sob n° 57.407, FABIO NADAL PEDRO, inscrito na OAB/SP sob n°
131.522 e RONALDO SALLES VIEIRA, inscrito na OAB/SP sob n° 85.061, e
pelos Estagiarios CAROLINE CASU AMORIM SOUZA, inscrita na QAB/SP sob
n° 159.832-E, e GISELE APARECIDA DA SILVA SOARES, inscrita na OAB/SP
sob n°® 179.723-E, seus bastante procuradores, conforme instrumento de
procuragao acostado, cuja juntada aos autos se requer neste ato, vem
respeitosamente a presenga de Vossa Exceléncia, em atencdo ao oficio n°
4066-0/2010 - mbf, SERVICO DE PROCESSAMENTO DO ORGAO
ESPECIAL, CAMARA ESPECIAL E RECURSOS AOS TRIBUNAIS
SUPERIORES, datado de 16 de novembro de 2010 - Processo n°

. 990.10.380824-0, recebido nesta Camara em 1° de dezembro de 2010, e
: protocolado sob n°® 060886, em tramite nesse Egrégio Tribunal - prestar as
seguintes informagdes, o que faz articuladamente:

FJSF 307 G01 944210301444 T 48 22174480

DAS INFORMACOES

1. ) O Projeto de Lei n° 10.203, de autoria do
Vereador JOSE CARLOS FERREIRA DIAS, que exige , nos estacionamentos
que especifica, placa informativa sobre ressarcimento de danos causados a
veiculos, contou com parecer pela legalidade e constitucionalidade por parte da
Consultoria Juridica desta Camara Municipal, parecer favoravel da Comissio
de Justica e Redacao, e parecer favoravel da Comissdo de Obras e Servigos K
Publicos, havendo sido aprovado pela Edilidade na Sessdo Ordinaria realizada

no dia 7 de abril de 2009. P




fs. \
A o o pres, S5260
Céamara Municipal de Jundiai
Sao Paulo
2. O Chefe do Executivo houve por bem

vetar totalmente a proposicdo aprovada, por considera-la ilegal e
inconstitucional. A Consultoria Juridica da Casa ndo acompanhou as razbes do
Prefeito.

3. A Comissdo de Justica e Redacao
elaborou parecer pela acolhida do veto (mantenga do veto total oposto), que foi
aprovado pela unanimidade de seus membros.

4, O veto total foi rejeitado na sesséo
ordinaria realizada em 19 de maio de 2009, razéo pela qual, na forma da lei, foi
. promulgada a Lei 7.285, de 22 de maio de 2009.

DA CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE DA LEI EM COMENTO

5. Alega o Chefe do Executivo que a
Lei Municipal 7.285/2008, que exige , nos estacionamentos que especifica,
placa informativa sobre ressarcimento de danos causados a veiculos, é, no seu
entendimento, ilegal e inconstitucional, sustentando, em sintese:

» vicios de competéncia para a iniciativa e, ainda, violagéo do principio da
separacéo e independéncia dos poderes;

e inobservancia dos artigos 49, | e 50 da Lei Orgéanica de Jundiai, em face

. de a lei importar em aumento de despesa para o Executivo;

¢+ que o artigo 25 da Carta do Estado estabelece que “nenhum projeto de
lei que implique em criagdo ou aumento de despesa publica sera
sancionado sem que dele consfe a indicacdo dos recursos disponiveis
proprios para atender aos novos encargos”.

6. Ocorre que, razdo alguma assiste ao
autor, em que pese a riqueza de seus argumentos, sendo vejamos:

7. No que concerne a competéncia, os
argumentos oferecidos ndc merecem prosperar, eis que a Lei Organica de
Jundiai - artigo 6° “caput”, bem como no artigo 13, |, cumulado com o artigo 45 —
estabelece:

“art. 6° Compete ao Municipio de Jundiaiislar sobre k
garantir o bem-

assuntos de interesse Jocal com o objetivo de




S&o Paulo

estar de sua populacdo e o pleno desenvolvimento de suas
fungdes sociais, cabendo-lhe privativamente, entre outras, as
seguintes atribuigdes:

Art.13. Cabe a Camara. com a san¢éo do Prefeito, dispor sobre
as matérias de competéncia do Municipio e especialmente:
legislar sobre assuntos de interesse local, inclusive

uplementando a legislacio federal e estadual:

Art. 45. A iniciativa de projetos de leis complementares e
ordinarias compete ao Prefeito, a qualquer membro ou
Comissdo da Camara e aos cidadidos, observado o disposto
nesta lei”. (grifo nosso)

8. Assim, no que concerne a competéncia, resta claro
que esta é concorrente, sendo que em nenhum momento o Legislativo invadiu a
competéncia do Executivo, uma vez que o mesmo preza pela independéncia e
harmonia dos poderes.

9. Alega, ainda, o Alcaide que tal norma traria despesa
ao Executivo, na medida em que este estaria chrigado a fiscalizar e aplicar
multa e/ou sangdo. Ora, Exceléncias, o0 munus de fiscalizar e aplicar multas e
sangdes € do Executivo, que conta com corpo funcional para esta finalidade.

10. Em que pese os argumentos insertos na inicial, temos
que a motivagdo da agdo ndc se embasa em critérios técnicos, eis que nio
demonstra: A) que a proposta pertence a privativa algada legislativa do Chefe
do Executivo, quando na verdade trata-se de matéria de natureza concorrente;
B) alega que trata de atos privativos Poder Executivo, e ndo justifica como &
que o projeto cria despesa, vez que se trata de norma elaborada em carater
genérico e sentido abstrato. Se a alegagdo diz respeito a fiscalizagdo e
cobranga de muita ha que se destacar que a fiscalizagao é ato insito — Dever
Poder — do Executivo, que ja conta com corpo de fiscais em atividade, nao
havendo necessidade de criar algo que ja existe. Nao ha portanto o que se falar
em aumento de despesas ao erario. Apontar para tal obice (aumento de
despesas) implica em tornar, de forma enviesada e ilegal, o tema em matéria
privativa do Alcaide, e a questdo em tela, repita-se, & de natureza iegislativa
concorrente; € C) o motivo da aglo deve ser plenamente justificado, indicando
concretamente a subsungao do fato & norma para se apurar ou nao o vicio de

juridicidade (ilegalidade e inconstitucionalidade). O
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Camara Municipal de Jundiai

Séo Paulo

textos legais e/ou doutrinarios, razao pela qual se requer a total improcedéncia
da presente acdo direta de inconstitucionalidade de lej por auséncia de amparo
legai.

12. Protesta e 'equer provar o quanto
expendido por todos 0s meios de prova em direito admitidos.

13. Para methor esclarecimento, junta &
presente a integra do processo do projeto de lei que culminoy na promulgacéo
da norma objeto da presente agio direta de inconstitucionalidade.

|

Jundiai, 3 de dezembro de 2010.

JOSE GALVAQ BRAGA CAMPOS
Ve ador-Presidente

A'O/mézo \j ¢4 (./.Lf.(.,w,
RONALDO SALLES VIEIRA
Consultor Juridico

OAB/SP 85.061

CAIgINE CASU/{MIgﬁIM S0uza GISM. DA SN.VA SOARES

Estagiaria ) Estagiaria
OAB/SP 159.832'F OAB/SP 179.723-E

FABIO NADAL PEDRO
Consultor Jurick
OAB/SP 131.5




Camara Municipal de Jundiai
Sao Paulo

PROCURAGAO

A CAMARA MUNICIPAL DE JUNDIAI, inscrita no CGC sob
n° 51.864.114/0001-10, com sede a Rua Bardo de Jundiai, n® 128, centro,
Jundiai/SP, neste ato representada por seu Presidente, JOSE GALVAO
BRAGA CAMPOS, brasileiro, casado, Vereador, com sede na Rua Barao de
Jundiai, 128, Centro, Jundiai - SP, portador do RG 18.406.122, SSP/SP, inscrito
no CPF/MF sob n® 068.451.728-03, outorga PROCURAGAO “AD JUDICIA” a
fim de que os Consultores Juridicos deste Legislativo, advogados JOAO
JAMPAULO JUNIOR, inscrito na OAB/SP sob n® 57.407, RONALDO SALLES
VIEIRA, inscrito na OAB/SP sob n° 85.061, e FABIO NADAL PEDRO, inscrito
na OAB/SP sob n® 131.522, e os Estagiarios GISELE APARECIDA DA SILVA
SOARES, inscrita na OAB/SP sob n°® 179.723-E e CAROLINE CASU AMORIM
SOUZA, inscrita na QAB/SP sob n° 159.832-E para, na qualidade de
procuradores, respectivamente, funcionarios desta Edilidade, represente-a nos
autos da Agao Direta de Inconstitucionalidade - Processo n°® 990.10.380824-
0, em tramite perante o Egrégio Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo,

apresentando informacdes, bem como praticando todos os demais atos
processuais, inclusive recursos junto aos Tribunais competentes, a bem de sua
defesa.

1

Jundiai, 3 de dgzembro de 2010.

Tee—

RAGA CAMPOS
Vereador-Presidente
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S80 Paulo ——gﬁ—
CONSULTORIA JURIDICA

DESPACHO N° 390
PROCESSO N° 56.268

Ref.: Oficio encaminhando acérdio da Acio Direta de Inconstitucionalidade n®
0380824-24.2010.8.26.0000 (990.10.380824-0) relativa a Lei 7.285/09, que exige,
nos estacionamentos que especifica, placa informativa sobre ressarcimento de
danos causados a veiculos.

Vem a esta Consultoria, oficio
protocolado sob n® 062.604, em 13 de julho p.p., encaminhando acérdao proferido
pelo Tribunal de Justica de Sdoc Paulo nos autos da Agéo Direta de
Inconstitucionalidade n° 0380824-24.2010.8.26.0000 (990.10.380824-0) relativa a Lei
7.285/09, que exige, nos estacionamentos que especifica, placa informativa sobre
ressarcimento de danos causados a veiculos.

Com a juntada aos_autos da decisdo
judicial, que fazemos neste ato, cabera a Secretaria da Casa elaborar 0 competente
projeto de decreto legislativo suspendendo a execucdo da lei complementar,
extirpando-a do nosso ordenamento juridico.

E a orientagso.

Providencie-se.

Jundiai, 15 de julho de 2011.

Aonaldo Satter Ura.
Ronaldo Salles Vieira
Consultor Juridico

rev
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PODER JUDICIARIO _ #mg
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO i ——
Secretaria Judiclari '
Servigo de Processameent;:?d; IaOrguﬁocEs::cial, Camara Especial EXPEDIENTE

e Recursos aos Tribunais Superiores
Palacio da Justiga — 3* andar — sala 309
Centro — Capital — S&¢ Paulo - CEP 01018-010

S&o Paulo, 26 de maio de 2011.

Oficio n® 2667-A/2011 —sg

Processo n® 0380824-24.2010 (antigo 990.10.380824-0 - origem n°® 7285/2009)
Recte(s).: PREFEITO(A) DO MUNICIPIO DE JUNDIAI

Recdo(s).: PRESIDENTE DA CAMARA MUNICIPAL DE JUNDIAf

= AL

Senhor Presidente

De ordem do Excelentissimo Senhor Presidente do _
Tribunal de Justica do Estado de S3o Paulo, tenho a honra de transmitir a Vossa 4
Exceléncia copia do v. Acoérddo prolatado nos autos de Aglo Direta de i

Inconstitucionalidade de Lei supra mencionados. =

Aproveito a oportunidade para apresentar a Vossa

Exceléncia protestos de distinta consideragio.

AP

Ao Excelentissimo Senhor

DD. Presidente da Camara Municipal de
JUNDIAI - SP

Pr sldent;
‘e / doAn
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> PODER JUDICIARIO
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TRIBUNAL DE JUSTIGA DE SAO PAULO

TFI!B!JNAL DE JUSTICA DE $A0 PauLO

ACORDAQ/DECISAD MONOCRATICA
ae REGISTRADO(A) SOB N°

acensio  INURARIRIAIN i

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Direta
de Inconstituciocnalidade n° 0380824-24.2010.8.26.0000, da
Comarca de S&0 Paulo, em que é autor PREFEITO DO MUNICfPIO DE
JUNDIAT sendo réu PRESIDENTE DA CAMARA MUNICIPAL DE JUNDIAT. |

. ACORDAM, em Orgdo Especial do Tribunal de Justica de
. S8o0 Paulo, proferir a seguinte decis3o: "JULGARAM PROCEDENTE
A ACAO. V.U.", de conformidade com o voto do{a) Relator(a),

que integra este acédrdio.

0 julgamento teve a participagdo dos Desembargadores

JOSE ROBERTO BEDRAN ({Presidente), SOUSA LIMA, REIS5 KUNTZ,

BARRETO FONSECA, MAURICIO VIDIGAL, DAVID HADDAD, WALTER DE

ALMEIDA GUILHERME, ANTONIO CARLOS MALHEIROS, ARMANDO TOLEDO,

MARIO DEVIENNE FERRAZ, JOSE SANTANA, JOSE REYNALDO, CAUDURO

PADIN, GUILHERME STRENGER, RUY COPPOLA, BORIS KAUFFMANN,

RENATO NALINI, CAMPCS MELLO, ROBERTO MAC CRACKEN, CAETANO

‘ LAGRASTA, SAMUEL JOUNIOR, JOAO CARLOS SALETTI, RIBEIRO DA
SILVA.

|
I
S&0 Paulo, 13 de abril de 2011. |
|

AMADO DE FARIA
RELATOR
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ORGAO ESPECIAL

Voto n°® 9494
Acio Direta de Inconsticucionalidade n®, 990.10.380.824-0

. Autor : PREFEITO DO MUNICIiP10 DE JUNDIAI
Réu : CAMARA MUNICIPAL DE JUNDIAI
Emenita -

ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE — LEI
MUNICIPAL DE JUNDIAL n°. 7.285, DE 22 de maio de 2009 -
Lei Municipal que obriga os estabelecimentos comerciais, que
disponham de estacionamentos de veiculos automotores para
seus clientes, a fixar placas advertindo sobre a respousabilidade
civil da empresa em ressarcir qualquer dano produzide no
veiculo alt estacionado — VICIO DE INICIATIVA ~ Matéria de
atribuigio exclusiva do Chefe do Poder Executivo Municipal —
Lei que crin obrigagllo para o numnicipe e impoe @
Administracdo Publica local o correspondente dever de

. Jiscalizar ¢ aplicar sangdes — Lei que, por via obligua, provoca
acréscimo de despesas sem indicar os rectirses para custed-las —
Viola¢do ao principio dn separacio dos Poderes -
INCONSTITUCIONALIDADE - RECONHECIMENTO -
Afronta nos artigos 5%, 25 e 47, inciso H, da Constituicio do
Estado de Sdo Paulo, cujos ditames se estendem aos Municipios
por forca da regra do art. 144 da mesma Carta Paulista - E
mister se declarara a inconstitucionalidade da Lei em apreco
por vicie de origem, sendo a matéria vedada a iniciativa da
Céamara de Vereadores — Parecer neste sentido da Douta
Procuradoria Geral de Justica — ACAO JULGADA
PROCEDENTE, PARA DECLARAR A
INCONSTITUCIONALIDADE DA LEI MUNICIPAL DE
JUNDIAI DE n" 7.285, DE 22 DE MAIO DE 2009, COM
EFEITOS “EX TUNC™.

Voto 9494 - ADI 990.10.380.824-0/Jundiai
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ORGAO ESPECIAL

O PREFEITO DO MUNICIPIO DE

JUNDIAI aforou, perante este Egrégio Tribunal de Justica do Estado de

Sé&o Paulo, Agao Direta de Inconstitucionalidade, com pedido de liminar,

em face do PRESIDENTE DA CAMARA MUNCIPAL, para ver declarada

a inconstitucionalidade ¢, desde logo, suspender a eficacia da Lei de n°.

7.285, de 22 de malo de 2009, da mencionada Municipalidade, que

exige a afixacdo de placas informativas a respeito da obrigacao de

ressarcimento de danos eventualmente produzidos em veiculos de seus

usudrios, nos estacionamentos mantidos por estabelecimentos

. comerciais para utilizagao, gratuita ou nao, pelos seus respectivos

clientes.

O autor, invocando a legitimagao para
agir assegurada nas Constituicao da Republica ¢ na Constituigdo do
Estado de Sao Paulo, com fulcro na Lei n°. 9.868, de 10 de novembro de
1999, ajuizou a presente A¢do Direta de Inconstitucionalidade, sob o
argumento de que a referida Lei Municipal fere as limitagoes legislativas
conferidas ao Poder Legislativo local pela Carta Paulista ¢ pela Carta

Federal.

Voto 9494 - ADI 990.10.380.824-0/Iundiai
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAQ PAULO
ORGAO ESPECIAL

A preambular reporta que, aprovado o
Projeto de Lei pela Camara Municipal, se seguiu a sua remessa aoc
Prefeito de Jundiai, 0 qual, suscitando a inconstitucionalidade da nova
lei, nele apds seu veto total. Comunicado a Camara de Vereadores o
veto do Alcaide, sobreveio sua rejeicdo e a edigdao da Lei Municipal de
n°. 7.285.

A pretensdo deduzida alvitra a
proclamagdo da inconstitucionalidade da Lei Municipal em aprego, por
violagdo dos preceitos estabelecides nos artigos 37 e 47, incisos 11, Xl e
X1V, da Constituicao do Estado de Sao Paulo.

Aduz, em suma, também que Camara
Municipal teria extrapolado os limites do seu Poder de legislar,
invadindo seara de iniciativa exclusiva do Prefeito, interferindo
diretamente na gestac administrativa daquela Cidade e criando despesa

sem apontar a correspondente fonte or¢camentaria,

Por fim, requer que, instaurada a
instancia com a observancia dos procedimentos legais, por fim, seja

declarada a inconstitucionalidade da Lei em apreco.

Voto 9494 - AD1 990.10.380.824-0/)undiai
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ORGAO ESPECIAL

Asseverando a presenc¢a de “fumus boni

juris et periculum in mora, postulou-se a concessao de liminar, para

. suspender a eficacia da Lei Municipal impugnada até o final julgamento
da A¢ao em tela,

O pleito foi indeferido conforme o

Despacho Inaugural deste Relator.

Admitida e processada a acdo, a ré,
Camara Municipal de Jundiai, prestou informacgoes, sustentando a

legalidade e a constitucionalidade da lei em analise.

Manifestou-se a Digna Procuradoria Geral
. do Estado asseverando nao existir interesse na defesa do ato legislative

impugnado.

O respeitivel Parecer da Douta
Procuradoria Geral de Justica é no sentido de se declarar a
inconstitucionalidade da lei municipal em exame, com a procedéncia do

pedido.

E este o relatério.

Voto 9494 - ADI 990.10.380.824-0/Jundiai
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ORGAO ESPECIAL

A ag@o ¢é procedente.

Bem realcada no respeitavel Parecer
apresentado em nome da Douta Procuradoria Geral de Justica,
transparece nitida a inconstitucionalidade da Lei Municipal de Jundiai
de n°, 7.285, de 22 de maio de 2009.

A lei extrapola os limites de atribuigfo
legislativa da Camara de Vereadores e versa sobre matéria que depende

da iniciativa do Prefeito Municipal.

Cria obrigacdo para os municipes,
consistente na fixagdo compulséria de placas informativas, segundo
padrdes nela estipulados, contendo mensagem que afirma a
responsabilidade civil dos estabelecimentos comerciais que oferecam
areas de estacionamento para os veiculos de seus clientes, acaso tais

veiculos venham a ser danificados, furtados ou roubados.

E de se observar, a principio, que o texto
normativo nao € univoco, mas sim equivoco. A obrigacao estabelecida
nessa lei parece restrita aos estabelecimentos cornerciais, uma vez que
néo ha mencédo a outras modalidades de empreendimentos econémicos

compo, por exemplo, os estabelecimentos bancarios ou industriais.

Voto 9494 — A1 990.10.380.824-0/Jundiai
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ORGAO ESPECIAL

De qualquer maneira, ao criar essa
obrigatoriedade para o comércio municipal, gerou dnus correspondente
para a administragdo publica, incumbida de fiscalizar o seu
cumprimento, impondo sang¢des administrativas na hipétese de seu
descumprimento. Além do mais, essa atividade de fiscalizacao,
claramente inserta no ambito de fungdes proprias ao Poder Executivo,
implica despesas publicas ndo previstas anteriormente e sem que a lei

indicasse a fonte de seu custeio.

Todos estes aspectos acarretam
inexoravel incompatibilidade entre a Lei Municipal ora em comento e as

normas trazidas a lume na Constitui¢do do Estado de Sao Paulo.

A Lei Municipal afronta as disposigoes
dos artigos 5°, 25, 47, inciso II, ¢ também o art. 144 da Carta Paulista,
como se denota do respeitavel Parecer da Douta Procuradoria Geral de

Justica.

Cabe, por conseguinte, acolher a
pretensdo deduzida pelo autor, Prefeito Municipal de Jundiai, para

proclamar a inconstitucionalidade da referida Lei.

Voro 9494 — AD]1 990.10.380.824-0/Jondial
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAQ PAULO
ORGAO ESPECIAL

JULGA-SE, ASSIM, PROCEDENTE A
AGAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE AFORADA PELO

@ PREFEITO MUNICIPAL DE JUNDIAf, PARA DECLARAR, POR
CONSEGUINTE, INCONSTITUCIONAL, NA INTEGRA, A LEI
MUNICIPAL DE JUNDIAI n°. 7,285, DE 22 DE MAIO DE 2009, COM
EFEITO “EX TUNC”".

a;ff-*’ ol Ay

Amado de Faria
Desembargador
Relator

Voto 9494 — ADI 990.10.380.824-0/Jundiai
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Camara Municipal de Jundiai
Séo Paudo

Processo 62.748

DECRETO LEGISLATIVO N°. 1.363, DE 10 DE AGOSTO DE 2011

Suspende, por inconstitucional, a execugdo da Lei 7.285/09, que exige, nos
estacionamentos que especifica, placa informativa sobre ressarcimento de danos
causades a veiculos,

O PRESIDENTE DA CAMARA MUNICIPAL DE JUNDIAI, Fstado de
Siv Paulo, conforme o Plendrio aprovou em 30 de agosto de 20t |, promulga o seguinte Decreto

Legistativo:

Art. 1°  E suspensa, por inconstitucional, a execuglio da Lei n®. 7.285,
de 22 de maio de 2009, em vista do Acdrdio de 13 de abril de 201 { do Tribunal de Justiga de S@o
Paulo, na Agdo Direta de Inconstitucionalidade n®. 0380824-24.2010.8.26.0000.

Art. 2°.  FEste decreto legislativo entra em vigor na data de sua
publicago.

CAMARA MUNICIPAL DE JUNDIAIL em trinta de agosto de dois mil e
onze (30/08/201 1),

I 7 n
AVAN/, )
JULIO GESA ’D@m/\—ﬂuﬁﬁo"
; Presidente

Registrado e publicado na Secretaria da Cdmara Muonicipal de Jundiai,

em trinta de agosto de dois mil e onze (30/08/2011).

§o i otk
WILMA CAMILO MANFREDi
Diretora Legislativa
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