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PROTICOLD CERAL

Jundiai, 23 de setembro de 2.002.

Excelentissima Senhora Presidente:

Permitimo-nos encaminhar a esclarecida apreciagio

dessa Colendt Casa de Leis, o incluso Projeto de Lei Complementar que tem por objetivo

alterar a plant

elevada estimi

A

Exma. Sra,

do loteamento denominado Jardim Santa Teresa.

Na oportunidade, reiteramos nossos protestos de
1 e distinta consideraco.

Atenciosamente,

MIG DAD
Prefeito Municipal

Vereadora ANA VICENTINA TONELLI

Presidente da
NESTA
sce/l

Camara Municipal de Jundiai
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PROJETO DE LEI COMPLEMENTAR N° 684

irt. 1° - O loteamento denominado Jardim Santa Teresa, considerado fechado

nos termos (I Lei

Complementar n® 257, de 14 de setembro de 1998, caracteriza-se

a que faz parte integrante desta Lei Complementar.

prt, 2° - Esta Lei Complementar entra em vigor na data da sua publicagio.

MIGUE DAD
Prefeito Municipal
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FREFE!TURA DO MUNICIPIO DE JUNDIAI

JUSTIFICATIVA

Excelentissima Senhora Presidente,

Senhores Vereadores:

Submetemos 4 apreciagio dessa Egrégia Edilidade a presente
propositura, que objetiva a alteragio da planta do loteamento denominado Jardim Santa

Teresa.

A medida se faz necessaria posto que referido empreendimento foi
considerado fechado pela Lei Complementar n° 257, de 14 de setembro de 1998, e

caracterizado pa planta que integra esse texto legal.

Entretanto, a quadra “N” foi objeto de fracionamento e pretende o

proprietério, a inclusdo de parte dos lotes na 4rea compreendida pelo loteamento fechado.

O pedido ja conta com analise técnica e juridica, inexistindo obice a

sua efetivagdo

Restando, pois, demonstrados os motivos determinantes do presente
Projeto de Lej Complementar, permanecemos convictos quantc ao costumeiro apoio dos

Nobres Vereadores, para sua integral aprovacio.

MIGUE AD

Prefeito Municipal
sce/1
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Processo n*® 16.826-4/98

LEI COMPLEMENTAR N° 257, DE 14 DE SETEMBRO DE 1998
—__—‘-——————I______________—__

Considera fechado o loteamento Jardim Santa Teresa,

O PREFEITO DO MUNICIPIO DE JUNDIAL Estado de Sio Paulo, de

acordo com o que decretou a Cimara Municipal em Sessdo Ordinéria realizada no dia 25 de
agosto de|1.998, PROMULGA a seguinte Lei Complementar:

Artigo 1° - O loteamento denominado Jardim Santa Teresa, taracterizado na
planta que faz parte integrante desta Lei Complementar, é considerado loteamento fechado

para os fins do disposto no art. 18, incisos II, I ¢ IV da Lei Complementar n° 222, de 27 de

dezembro de 1996.

Artigo 2° - Esta lei complementar entra em vigor na data de sua publicacdo,

revogadas Fs disposigdes em contrario.
|

MIGU DAD
Prefeito Municipal

Publicada # registrada na Secretaria Municipal de Negocios Juridicos da Prefeitura do
i

Municipio de Jundiai, aos quatorze dias do més de setembro de mil novecenfos e noventa ¢

| ]
oito. | '_ /

HO BONANCA
Secretario Municipal de Negécios Juridicos

em Substituicio
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| CONSULTORIA JURIDICA
! - PARECER N° 6.657
PROJETO DE LEI COMPLEMENTAR N° 684 PROCESSO N° 36.806

' De autoria do PREFEITO MUNICIPAL, o presente
Projeto de Lei Complementar modifica a planta do loteamento Jardim Santa Teresa.

A propositura encontra a sua justificativa as fls, 6,
vem instrpida com a planta de fls. 6 e documentos de fls. 7.

E o relatério,

PARECER:

A questdio envolvendo tornar fechado um loteamento
estruturado e formalizado como aberto foi estudada por este érgdo técnico, € a conclusio,
com base|na legislagdo em vigor, é no sentido de que é inconstitucional. Esse entendimen-
to ja sedimentado, consta no Parecer n® 4.565 (cOpia anexa), exarado no projeto de lei
complementar 460, convertido na Lei Complementar 257/98, que considera fechado o
loteamento Jardim Santa Teresa. Assim, existindo vicio de origem na lei complementar,

sua alteragfio restard contaminada pelo mesmo vicio.
| :

|
I- Preamib ularmente:

|
1. 5 A matéria ha tempos ja vem sendo motivo de discus-
s#o jurldl a em sede desta Consultoria, notadamente quando da apresentagio de projetos
de lei que visam transformar loteamentos “originariamente abertos”, em loteamentos
fechados. (O tema n8o ¢ pacifico. Melhor dizendo, trata-se de matéria tormentosa, em ebu-
ligio e constante evolugéio, posto que, quanto mais se aprofundar nos estudos, mais davi-
das serdo suscitadas com relagdo a legalidade e constitucionalidade dos loteamentos de-
nominadoF “fechados”.

2. | Foi assim que este 6rgdo técnico atravessou fases que
em um primelro momento propugnava pela legalidade da proposta de maneira geral e ir-
restrita'. |

!
3. Posteriormente passou-se a fase de restrigBes, onde
se advogaya:

“Conforme ligdo de Hely Lopes Meirelles em sua obra Direito Municipal
Brasileiro, 6° edi¢do, pdg. 415, os denominados “loteamentos fechados”
estdo situados dentro da temdtica Loteamentos Especiais, e visam descon-

" Parecer GJ n° 2.991/95 (LC n° 157/95), /g/%
! B
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gestionar as metrépoles. Para esses loteamentos ndo hd, ainda, legislagdo
! superior especifica que oriente a sua formagdo, mas nada impede que os
Municipios editem normas urbanisticas locais adequadas a essas urbani-
zagbes. Tais loteamentos apresentam como caracteristica o ingresso s6
permitido aos moradores e pessoas por eles autorizadas e com equipamen-
fos e servigos urbanos proprios, para auto-suficiéncia da comunidade. To-
davia, impOe-se um regramento legal prévio para disciplinar os sistemas
de vias internas (que em tais casos ndo sdo bens publicos de uso comum do
povo) e os encargos de seguranga, higiene e conservacdo das dreas co-
: muns e dos equipamentos de uso coletivo dos moradores, que tanto podem
. ficar com a Prefeitura como com os dirigentes do niicleo, mediante con-
vengdo contratual e remuneracdo dos servigos por prego ou taxa, conforme
: o0 €aso.

| Os mencionados loteamentos devem, portanto, originalmente, ser constitu-
{dos com a finalidade de fechados, devidamente aprovados pela Adminis-
tragdo Municipal. Entretanto, na questdo especifica em tela, objetiva-se
i tornar fechado loteamentos que assim ndo foram planejados, medida que
pode ser concretizada mas foge ao dmbito legislativo do vereador, posto
importar em decisées administrativas proprias do Prefeito Municipal”
(destacamos).2

4, i Diante desse posicionamento, concluia-se que ao
Vereador |era vedado legisiar sobre o tema por incompeténcia “ratione materiae”, gerado-
ra de ilegalidade e inconstitucionalidade, pois ao Chefe do Executivo competiria, segundo
oart. 72, X e XXIV c/c o art. 46, IV da LOM, permitir ou autorizar o uso de bens munici-
pais por terceiros, assim como oficializar, obedecidas as normas urbanisticas aplicaveis, as
vias e osTlogradouros publicos. Em sintese, nfo poderia projeto de autoria de Vereador

limitar a %tilizag:éo de vias internas de niicleo populacional, por serem piblicas.’

5. | Ocorre, todavia, que atualmente a problematica vem
tomando hovos rumos, o que obriga uma visdo sobre o tema através de um novo enfoque,
ensejando uma reflex@io maior sob a 6tica da lei, da doutrina e da jurisprudéncia, para sé
ao final, este 6rgdo técnico manifestar o seu atual posicionamento com relagdo aos deno-
minados |‘condominios fechados”, cuja matéria ¢ afeta ao Projeto de Lei Complementar
em estudq.

1I - Loteamento e parcelamento do solo

|
6. | Através de uma maneira bastante singela, pode-se
dizer que 0 parcelamento urbanistico do solo é o processo que atinge determinada érea,
visando a!sua urbanizagfio através de divisdo ou subdivisdio em partes ou cotas, cuja desti-
nagdo e alconcretude ¢ a aplicabilidade das fungdes urbanisticas. Dentre outros, merecem

destaques%os institutos do arruamento (divisdo do solo mediante a abertura de vias de cir-

210" Pardcer CJ n® 4.565/98 (LC n° 257/98): Parecer CJ n° 4.660/08 (PLC n°® 469, Proc. n®
25.825), dentre outros no mesmo sentido.

® Ibidem. | Q/_
|
| _. .
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a formagdo de quadras entre elas’) e do loteamento (divisdo das quadras em lo-

rente para logradouro publico, enquanto o arruamento, como visto, consiste no
amento” da gleba por sua divisdo em quadras®),

Atualmente a matéria pertinente a loteamentos é re-
Lei Federal n°® 6.766, de 19.12.79, onde merece destaque a figura do concurso
h, consistente na entrega pelo loteador ao Poder Publico, das vias de circulagio,
les e reas institucionais, ou seja, deve o loteador reservar areas ptblicas de uso

comum ¢

realizar as obras obrigatorias. Tal caracteriza uma reparticio dos dnus urbanisti-

cos em cdmpensagao aos beneficios recebidos.

3.

chados,

Postas as coisas dessa maneira, merece relevo especi-

al a ques o relativa aos denominados loteamentos em condominio ou loteamentos fe-
uc ndo se¢ confundem com a figura do condominio horizontal edificado. Este

ultimo se|caracteriza pela ndo existéncia de parcelamento do solo ou abertura de vias .
Existe ap¢nas a construgfo de uma ou mais edificagBes sobre um mesmo lote.

9.

Eros Roberto Grau ao cuidar do tema conceitua os

condominios horizontais edificados como “formas condominiais, ou seja, de proprieda-

de indivis
16.12.64,

(destacam
Junde essq
Nestes o @

10.

a, em edificagOes. Trata-se de forma condominial regulada pela Lei n° 4.591, de
que dispbe sobre o condamn’ma em edificacdes e incorporagfes imobilidrias”
os - negritos do autor).® E continua o mestre da USP dizendo que “ndo se con-
y figura com a dos “loteamentos em condominio” ou “condominios fechados”.
ondominio que se instala é de terra nua, ndo edificada’ (destacamos).”

Ao contrario, nos lofeamentos em condominio ou

loteamentos fechados, s¢ procedem verdadeiros loteamentos com a divisio da gleba em
lotes, abertura de vias de circulagfio, logradouros piblicos, etc., ¢ s#o na realidade os
loteamentos de que fala a lei n° 6.766/79. Trazendo a lume desta feita os ensinamentos
de Diogenes Gasparini, o mesmo assim se posiciona sobre o tema:

|

“José Afonso da Silva (Direito Urbanistico Brasileiro, S. Paulo Fd. Revis-
ta dos Tribunais, 1981, p. 401), ao dissertar sobre tais “loteamentos”, sem
thes garantir legitimidade, dd-lhes a mesma configuragdo, dizendo que se
caracterizam “pela formagdo de lotes auténomos com dreas de utilizagdo
exclusiva de seus proprietdrios, confinando-se com outras de utilizagdo
comum dos condominos”, e Toshio Mukai (“Loteamentos fechados e suas
implicagbes juridicas”, in Didrio I10B, 649:1.241, ano III) ndo foge a re-
gra e os considera “um complexo constituido de propriedades exclusivas,
correspondentes as unidades auténomas e de bens comuns que constituem

“José Afo so da Silva, Direito Urbanlstico Brasifsiro, RT, 1981, p.380.
% Ibidem, op. cit. p. 381.
¢ "ln“ Cadernos de Direito Municipal, RDP-79, p. 198,

Ibldem 0

n: cit. p. 198.
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as vias, espacos livres, instalagdes, dreas de ventilagdo, equipamentos co-
muns, etc.” (destacamos).®

11. : Dando continuidade ao seu raciocinio, Diogenes
Gusparini continua o seu magistério asseverando:

“Nesses “loteamentos” tudo ¢ feito & semelhanga do condominio em pré-
dio de apartamento e seu regime juridico ora pretende-se ver fundado na
lei que rege essa espécie de compropriedade, ora nas disposi¢des concer-
nentes ao condominio conforme disciplinado na Lei Civil, sem se levar em
conta que a locugdo “loteamento em condominio” encerra uma contradic-
tio in terminis. Enquanto o loteamento significa processo de divisdo de
uma gleba com o aparecimento de unidades auténomas, dita lotes, de pro-
priedade certa e determinada, o condominio expressa a indivisdo ou a co-
' propriedade. No condominio ndo hd o aparecimento de unidades bastante
em si, ou seja, portadoras de um conjunto préprio de qualidades que lhes
! dd autonomia. No loteamento, dada a divisdo, a gleba perde sua origina-
lidade objetiva; deixa de ser gleba. No condominio isso ndo ocorre. A gle-
ba assim afetada ndo se desgarra de sua individualidade objetiva e a man-
tém enguanto durar a indivisdo” (destacamos).9

12, : Assim, em palavras mais singelas podemos concluir
que o lotéamento se caracteriza pela divisGo das quadras criando unidades auténomas,
denominadas lotes, enquanto que no condomfnio é expressa a ndo divisdo. Com se
néio bastasse, nos loteamentos em condominio (Jofeamentos fechados), as vias e logra-
douros apenas detém essa aparéncia, pois lhes falece o sentido juridico pertinente, Ain-
da para aclarar os conceitos, o condominio horizontal edificado ndo implica em qualquer
modalidade de parcelamento do solo, mas somente a construgio de uma ou mais edifica-
¢bes em cima de um mesmo lote, sem qualquer abertura de vias piblicas (ruas). Também
merece dastaque o fato de que determinada gleba possa ser parcelada e, em suas quadras
se instalem um ou mais condominios de natureza horizontal edificados. “Nesta hipotese,
contudo, &0 parcelamento do solo sucederd a instalagdo de condominios horizontais edi-
Sicados” (T'iestacamos). 10

1I - Loteaiﬁnento Fechado - Natureza Juridica

13. José Afonso da Silva ao cuidar do tema dispde que a
disseminagdo dessa modalidade de loteamentos - que ndo pode ser ignorada, pois embora
ndo configure instituto do parcelamento urbanistico do solo -, “vem criando sérios pro-
blemas jutidico-urbanisticos, por falta de regulamentacio adequada que dé atengéo a
seu aspecfo urbanistico, mormente quando se desenvolve dentro do perimetro urbano.
Bem lembia Alvaro Pessoa: *As questdes que emergem da modalidade de expansdo urba-
na denom{nada condominial, sdo sobretudo as seguintes: ocorréncia de pracas e ruas par-

B up Cadeinos de Direito Municipai, RDP-68, p. 317.
% “|n" Caderfnos de Direito Municipal, RDP-68, p. 317.
1% Erog Ro#erto Grau, op. cit. p. 198.
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ticulares (ndo sio logradouros publicos); possibilidade de bloguear o acesso ao condomi-
nio aos comuns do povo, através de portdo ou portaria dividindo solo piublico ou privado
€, por ﬁljmo, mas ndo menos importante, impedir a passagem para a praia através do
imével particular de propriedade do condominio’® (itdlicos originais de Alvaro Pessoa)”
(destaqueb nossos). "’

14, 5 Ora, ante a existéncia de legislagfio especifica para
essa modalidade de loteamento, alguns buscam a sua fundamentagdo no artigo 8° da Lei n°
4.591, de|16.12.1964, cuja natureza ¢ de condominio privado, que nio se presta a qual-
quer modalidade de desenvolvimento e ordenamento do solo urbano, posto que deveria
estar insefida nas atividades urbanisticas do poder piiblico, ¢, sujeitas ao regime do direito
publico, du seja, o Direito Urbanistico, o que ndo ocorre na espécie. Tanto a assertiva ¢
verdadelra que o art, 8° da Lei n® 4.591/64, assim dispde, in verbis:

“Art. 8° - Quando, em terreno onde ndo houver edificacdo, o proprietdrio,

’ o promitente comprador, o cessiondrio deste ou o promitente cessiondrio
sobre ele desejar erigir mais de uma edificagdo, observar-se-d também o
seguinte:

' a) em relagdo as unidades auténomas que se constituirem em casas térreas
ou assobradadas, serd discriminada a parte do terreno ocupada pela edifi-
cagdo e também aquela eventualmente reservada como de utilizagdo exclu-
siva dessas casas, como jardim e quintal, bem assim a fracdo ideal do todo
do terreno e de partes comuns, que corresponderd as unidades;

b) em relagdo as unidades auténomas que constituirem edificios de dois ou
mais pavimentos, serd discriminada a parte do terreno ocupada pela edifi-
cacdo, aquela que eventualmente for reservada como de utilizagdo exclusi-
va, correspondente ds unidades do edificio, e ainda a fracdo ideal do todo
do terreno e de partes comuns, que corresponderd a cada uma das unida-
des,

¢} serdo discriminadas as partes do total do terreno que poderdo ser utili-
zadas em comum pelos titulares de direito sobre os vdrios tipos de unida-
des autéonomas;

| dj serdo discriminadas as dreas que se constituirem em passagem comum
| para as vias publicas ou para as unidades entre si” (destacamos).

15. | Depreende-se do dispositivo transcrito e da funda-

mentagdo que dele se pretende extrair para legitimar os denominados “/ofeamentos em

condominips” ou “condominios fechados”, que na verdade se busca for¢ar uma situagfo

de subsun¢do de forma leviana e abusiva. Ainda sobre essa questdo, Eros Roberto Grau

assevera que ndo obstante, “como(sic) o indisfar¢dvel intuito de escapar & incidéncia das

disposigdels contidas na Lei 6.766, de 19.12.79, que “dispde sobre o parcelamento do solo
|

" epn? Dfreft‘P Urban/stico Brasileiro, op. cit. p. 401. s &
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urbano e;dd outras providéncias”, empreendedores de negécios imobilidrios tém promo-
vido a divisdo de glebas em quadras e lotes para edificag@o, pretendendo sujeitar essa
modah‘ddﬂe de parcelamento do solo urbano & disciplina do art. 8° da Lei 4.591, de
16.12.64.!Surgem dai os chamados ‘loteamentos em condominio’ ou ‘condominios fecha-
dos’. (... ' ) De qualquer modo, fato é que dessa prdtica ndo resulta propriedade condo-
minial, oy seja, propriedade indivisa, compropriedade, porém um conjunto de proprieda-
des, inditidualizadas como lotes e terrenos. Tais divisdes de glebas configuram, nestas
condigdes, verdadeiros loteamentos: a gleba é subdividida em lotes destinados a edifica-
¢Oes, cony a abertura de novas vias de circulagdo, de logradouros publicos ou prolonga-
mento, mpdificagdo ou ampliagdo das vias existentes (lei 6.766/79, art. 2° § 19" (desta-

camos).2
I

16. ! Ora, conforme se depreende dos estatutos menciona-

dos o disﬂ?osto no art. 8° da Lei 4.591/64 néio se presta a situag8es como tais, ou seja, regu-

la ela a edificagdo sobre um mesmo lote de mais de uma construgdo, sem abertura de

ruds, ou fuanto muito, admite-se dreas constitutivas de passagem comum para as vias

publicas &?u para as diversas unidades entre si. Assim, a lei de condominios, destina-se

exclusiva{'nente a essa atividade, ou na expresséio de Eros Grau, “compropriedade em edi-
Jicagdes " donde se pode constatar:

' “4 institui¢do dos aludidos “condominios fechados” ndo se dd em razdo

de iniciativa de incorporacdo imobilidria sobre determinado lote, mas u-

' nicamente para o efeito de que se proceda & subdivisdo da gleba em lotes,

i sem que o empreendedor imobilidrio assuma a iniciativa de neles edificar.

; Tais “condominios” sdo instituidos - insta-se neste ponto - exclusivamente

para o efeito de que escapem & incidéncia dos preceitos contidos na Lei

6.766/79. Logo, ndo estd essa instituicdo alcangada pelos preceitos da lei

4.591/64; os parcelamentos do solo assim implantados nio passam de lo-

teamentos efetivamente alcangados pelo preceito contido no art. 1° da Lei

6.766/79: “O parcelamento do solo para fins urbanos serd regido por esta

lei” ... (destacamos).”?

17. | No mesmo sentido € o magistério de Diogenes Gas-
parini quahdo leciona que a essa modalidade de loteamento nio se aplica a Lei Federal
n° 4.591:"&4 e nem o Dec.lei 58/37. "4 Lei de Condominio s6 se impée se a hipotese con-
siderada tonsubstanciar uma edificagdo. Ndo se presta, portanto, para fundamentar a
Jormagdo !dos chamados “loteamentos em condominio” ou seja Id 0 nome que tenham,
onde ndo se tem qualquer edificacdo. Nessas urbanizagdes, o condominio incidiria sobre
gleba nua dat a insubmissdo desses “loteamentos” a lei federal que regula a compropri-
edade em |edificios. Tanto ¢ assim que a sua ementa, como a fixar os limites de sua apli-

cabilida q, enuncia que dispbe ‘sobre o condominio em edificagdes e (..)"." (destaca-
4 !
mos), !

2 Eros Rollerto Grau, op. cit. p. 198/199.

'* Ibidem, gp. cit. p. 199
b Diogenes Gasparini, op. cit. p. 317.
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18. Ja vimos no inicio deste estudo que Hely Lopes Mei-
relles dispbe que embora ndo exista ainda legislago superior especifica orientadora a sua
formagdo, “nada impede que os Municipios editem normas urbanisticas locais adequa-
das a essgs urbanizagdes” (loteamentos fechados - destacamos).'® Por sua vez, José Afon-
so da Silva, entende ser indispenssvel estabelecer uma legislagio que inclua os “lotea-
menlos feik'hados " como “uma espécie de loteamento, com dimensdo civil, no aspecto das
relagdes regociais sobre parcelas de terrenos, e dimensdes urbanisticas, no que tange &
sua caracteristica de instrumento de desenvolvimento urbanistico e de urbanificacdo,
portanto |L Sugere ainda o mestre que, ao invés de se invocar a lei de condominios, pode-
remos ter um condominio urbanistico controlado pela municipalidade, e destaca em
nota de rbdapé: “O Municipio nde precisa esperar a iniciativa federal, para regular o
assunto 40 que respeita ao aspecto urbanistico que é de sua competéncia, como fizera o
de Sdo Pgulo, instituindo o plano integrado, inclusive sob forma de condominio imobili-
drio, ..." tidestacamos).“5

19. Ocorre, todavia, que a seguir o mesmo professor,
com a deyida vénia, ao cuidar das possibilidades da lei de condominio, apresenta posi¢Ho
no minimp conflitante quando afirma que “Quando, no entanto, a situagdo extrapola des-
ses limite$, para atingir o parcelamento de gleba com verdadeiro arruamento e posterior
divisdo das quadras em lotes ou mesmo quando se trata apenas de subdivisdo de quadra
inteira em lote, com aproveitamento das vias de circulagdo oficial preexistentes, entdo
aquele dispositivo ndo pode mais constituir fundamento do aproveitamento espacial, em
forma de ondominio, porque ai temos formas de parcelamento urbanistico do solo, que
hd de reger-se pelas leis federais sobre loteamentos e pelas leis municipais sobre maté-
ria urbanystica, aplicdveis a esse tipo de urbanifica¢do. ( ... ) Vale dizer, os tais “lotea-
mentos fechados” juridicamente niio existem; ndo hd legislacdo que os ampare, consti-
tuem uma| distorgdo e uma deformagdo de duas instituigdes Juridicas: do aproveitamento

condomin}al de espago e do loteamento ou do desmembramento” (clestacamos).'7
|

20. | Assim, ndo podendo se servir da legisla¢fo condomi-
nial, fica comprometida inclusive a possibilidade do Municipio - que embora detenha
competéncia para legislar sobre aspecto urbanistico - buscar regularizar essa questdo,
pois ¢ frontalmente ilegitimo o ato que aprove os loteamentos denominados especiais ou
fechados, ou em condomfnio, em vista da inexisténcia de suporte legal. E adverte Dio-
genes Gasparini: “ Mesmo perante uma lei que previsse e regulasse sua implantagdo, tal
aprovagdq seria ilegal, face a simples razdo de ndo se reconhecer ao Municipio compe-
téncia legislativa em matéria referente a condominio. Tal atribui¢do, por dispor sobre
uma circupstancia do direito de propriedade, é da Unido, jd que a ela a Constitui¢do
Federal oltorgou o poder de fixar regras de Direito Civil, ( ... ) José Afonso da Silva (ob.
cit. p. 403) que, a fiveleta, dissipa qualquer divida que ainda pudesse pairar sobre os
espiritos tenos precavidos. De fato, afirma esse autor que a ilegalidade da aprovagdo
‘ndo desa;i:»arece pelo fato de lei municipal admiti-los, pois, sendo de natureza condomi-

SIn" Direifo Municipal Brasileiro, op. cit. p. 415.
'®4\n" Direto Urbanistico Brasileiro, p. cit. p. 402.
"7 ibidem, ap. cit. p. 403/404.
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nial, 0 Municipio ndo tem competéncia para rebgufar tal matéria. Assim, a aprovagio
municipal também ndo a exclui’” (destacamos).!

1II - Dos ihens publicos
|

21. : As mesmas dificuldades por auséncia de reglme juri-
dico propio vamos encontrar naquelas situagdes de loteamentos que nasceram originari-
amente abertos, ¢ transformados posteriormente em “lofeamentos fechados”. Seria licito
mudar essa destinagdo ap6s o Municipio receber as vias e logradouros publicos e nela ins-
tituir a prestagiio de servigos publicos, ter essa situagdo alterada em detrimento de toda
uma coletividade para favorecer uma minoria? Seria legal impedir que cidadfios tivessem
acesso a bens de uso comum do povo, situagio de que ja dispunham? A resposta se nos
afigura negativa pois essa modalidade de loteamento (condominio), estd gerando confli-
tos de interesse urbanistico, comegando com a questfo de sua legitimidade, pois con-
forme ja visto, a lei de condomi{nios a eles no ¢ aplicdvel uma vez que ela nfio substitui o
processo {le loteamento. N#o € s6. Outros conflitos aparecem como por exemplo: a veda-
¢éio ¢ bloqueio de areas de passagem comum, impedindo o seu uso normal, Assim j& vem
decidindoi a jurisprudéncia patria:

CONDOMINIO FECHADO - PRAIA - ACESSO PROIBIDO
MEDIANTE COLOCAGCAO DE CANCELAS - BEM PUBLICO -
USO COMUM DO POVO - LIVRE ACESSO - REMOCAO
DETERMINADA -EMBARGOS A EXECUCAO IMPROCEDENTES
- As praias so bens publicos de uso comum de todos, nio se podendo tole-
. rar a criagfo de loteamento fechado, com o fito de tornd-las privilégios de
. poucos. CF, art. 5°, XV. (TISP - AC 210.012-1 7 C Férias G - Rel. Des.
" Rebougas de Carvalho - J. 29.04.1994) (RJITJESP 159/13).

1V - Da Lei Complementar Municipal ° 222/96

22. Diante de todo o exposto, quer nos parecer que a Lei
Complemintar n°® 222/96, notadamente os seus artigos n° 15 e 18 e seus acessérios, sdo
de duvidosa constitucionalidade, posto que de maneira velada, busca instituir normas
condominjais, tais como; Art. 15, III (os servigos publicos e a manutencdo das areas co-
muns sejam desempenhadas por conta dos moradores), ou o § 1° (o sistema vidrio in-
terno serd| objeto de concessdio de uso especial dos moradores, que, para tanto, deveriio
constituir] entidade regularmente instituida para esse fim), ou ainda o § 3° (...através
de entidades representativas, requerer autorizag#io para assumir a forma fechada...). I-
gualmentel encontramos no art. 18, II (podera ser concedida autorizag@o pela Prefeitura, a
partir de|requerimento formulado por entidade regularmente constituida para re-
presentar| os proprietarios ...) ou no inciso III ( ...ser apresentado comprovante do ato
constitutivo da entidade requerente, criada com poderes especificos de representa¢io
dos propqietérios de lotes, ...).

"® s Cadgrnos de Dirsito Municipal, op. cit. p. 319.
|
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23. i Assim, surge a seguinte indaga¢o: Qual a natureza
juridica fjiesams entidades? Seria a condominial ou outra? O texto da norma local ndo é
suficiente para prestar esse tipo de esclarecimento, pois em se tratando de entidade de na-
tureza condominial, conforme ja visto, o Municipio nfo detém competéncia para legislar
nessa dreq, privativa da Unifio, por se tratar de matéria de Direito Civil, ¢ mais, nem a lei
municipal admitindo essa possibilidade, retirard o vicio desses loteamentos. A despeito
disso, mister ressaltar o conteudo do art. 152 do Provimento n. 2, de 7.1.83 da Corregedo-
ria Geral da Justiga do TISP, que preceitua, in verbis: “E vedado proceder a registro de
venda de fragdes ideais, com localizagdo numeracdo e metragem certa, ou de condominio
ordindrio|que desatenda aos principios da legislagdo civil (CC, arts. 623 e 5s.) caracteri-
zadores, He modo obliquo e irregular, de loteamentos ou desmembramentos”. Assim,
impossivél o registro de lotes de “condominios fechados”, pelo Registro de Imédveis, no
Estado dei S#@o Paulo, por fraude & Lei 6.766/79.

V-Do Pl‘;rojeto de Lei Complementar n® 684

24, Ora, uma vez que nfo ha como se admitir a modali-
dade de ld;teamenro Jechado por falta de amparo juridico no ordenamento nacional, e que
essa faltamao pode ser suprida em sede municipal em razdo de incompeténcia ratione
materiae, |posto que somente a Unifio pode legislar sobre matéria de Direito Civil, quer
nos parecer que o projeto em tela “que modifica a planta do loteamento Jardim Santa
Teresa” donsiderado fechado pela Lei Complementar 257/98, por via reflexa, se nos
afigura viciado pela duvidosa constitucionalidade dos dispositivos da LC n® 222/96 ci-
tados e, irfclusive por impedir o acesso dos cidaddos comuns aos bens de uso comum do
povo (vias, pragas, logradouros piblicos, etc.).

23. ! Devera ser ouvida tdo somente a Comissdo de Justi¢a
€ Redat;ﬁd por tratar de vicio de juridicidade.

26. Quorum: Maioria de 2/3 (dois tercos) dos mem-
bros da Camara (Art. 43, Paragrafo unico, LOM).

Sem embargo de outras opinides, € 0 nosso parecer,

S.m.e.

Jundiai, 25 de setembro de 2002.

RONALDL SALLES VIEIRA

Assessor Juridico

proc.26. 200
Cémara Municipa! de Jundiai =l |

i
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CONSULTORIA JURIDICA
PARECER N° 4.565
PROJETO DE LEI COMPLEMENTAR N° 480 PROCESSQO N° 25.308
|

: De autoria do Vereador ORACI GOTARDO, o
presente projeto de lei complementar considera fechado o loteamento Jardim Santa
Teresa. i

; A propositura encontra sua justificativa as fls.
5, e vem inspruida com a planta de fls. 4,

E o relatério.

PRELIMINARMENTE

Conforme ligdo de Hely Lopes Meirelles
em sua obra Direito - Municipal Brasileiro, 6° edigdo, pdg. 415, os denominados
"Io'reomenf:os fechados" estdo situados dentro da temdtica Loteamentos
Especiais, g visam descongestionar as metrépoles. Para esses loteamentos ndo
ha, ainda, wegislcoao superior especifica que oriente a sua formagdo, mas nada
impede que os Municipios editem normas urbanisticas locais adequadas a essas
urbanizagdps. Tais loteamentos apresentam como caracteristica o ingresso s6
permitido dos moradores e pessoas por eles autorizadas e com equipamentos e
servigos urbanos proprios, para auto-suficiéncia da comunidade. Todavia,
impde-se uhw regramento legal prévio para disciplinar os sistema de vias internas
{que em tais casos ndo sdo bens publicos de uso comum do povo) & 0s
encargos dle seguranga, higiene e conservacdo das Greas comuns e dos
equipameritos de uso coletivo dos moradores, que tanto podem ficar com a
Prefeitura como com os dirigentes do nicleo, mediante convengdo contratual e
remunerogtbo dos servigos por pre¢o ou taxa, conforme o caso.

: Os mencionados loteamentos devem,
portanto, ¢riginaimente, ser consfituidos com a findlidade de fechados,
devidamente aprovados pela Administragdo Municipal. Entretanto, ng questdo
especffica ém tela, objetiva-se tornar fechado loteamentos que assim ndo foram
planejados,! medida que pode ser concretizada mas foge ao ambito legislativo
do vereaddr, posto importar em decisdes administrativas proprias do Prefeito
Municipal.

PARECER; |
! A proposigdo em exame se nos afigura ilegal e
inconstitucional, em que pese o objetivo nela inserto.
_ A Carta de Jundiai - art. 72, X e XXIV, ¢/c o
ART. 46, IV '- situa como sendo da privativa algada do Chefe do Executivo permitir ou
autorizar o; uso de bens municipais por terceiros, assim como oficializar,
obedecidas lhs normas urbanisticas apliciveis, as vias e os logradouros piblicos.

i 1 -
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(Parecer CJ N° 4.565 - fls. 02)

. Tornar fechado o loteamento Jardim Santa
Teresa envplve medidas que limitam a utilizacho das vias internas daquele nucleo
populacional, que sdo piblicas, e, portanto, sujeitas ao Poder Discriciondrio, ou seja, ao
arbitric do |[Executivo. Portanto, qualquer providéncia nesse sentido deve partir da
autoridade diolitica competente, que n#o é o vereador.

; A inconstitucionalidade alegada decorre, pois,
da inobservlncia do principio que consagra a independéncia e a harmonia entre os
Poderes, estabelecido na Carta da Nagéo - art. 2° (e repetido na Constituicdo do Estado -
art. 5° - e najLei Orgénica de Jundiai - art, 49).

i A matéria é objeto de lei complementar, da
¢rbita do Plano Diretor do Municipio, inserta no art. 43, IV, da Carta de Jundial, e quanto
ao quesito rrilérito, dira o soberano Plenério.

; Além da Comissao de Justica e Redagio deve
ser ouvida a Comissdo de Obras e Servigos Publicos.

|

? QUORUM: maioria de 2/3 (dois tercos) dos
membros da/Cémara (paragrafo unico do art. 43, L.O.M.).

S.m.e.

Jundia%jun% 998
/] /

Aonalao Jaktey Vieera
Dr. RONALDD SALLES VIEIRA
Asses.{sor Juridico
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COMISSI\OiDE JUSTICA E REDAGAO PROCESSO N° 36.806

planta do loteamento Jardim Santa Teresa.

PROJETO ELE LEI COMPLEMENTAR N° 684, do PREFEITO MUNICIPAL, que modifica a

PARECER N° 948

E inegavel que sob o aspecto formal, tradicionalmente a
Casa, em seus pareceres, vem se respaldando na Constituicdo Federal e a Lei Organica
do Munlcipld, considerando ilegais e inconstitucionais projetos da tematica abordada —
loteamentos ifechados.

' Entretanto ha algumas determinantes que devem ser
observadas No Municipio temos legisiagio correlata que tornou fechado outros
loteamentos, sendo certo que até o momento ndo se tem noticia de qualquer medida
judicial alcangando 0s mesmos, e nesse sentido busca-se alterar a planta do loteamento
fechado Jardim Santa Teresa, consoante argumentos formulados pelo Executivo insertos
na justificativa de fis. 6, que acolhemos na totalidade.

Com estas ponderagdes julgamos justificada a tramitagdo do
presente pr eto de lei complementar, e assim, face o exposto, votamos favoravel a
providéncia lo Executivo.

E o parecer.




fls. 20
. ., prog. 56:806
Cémara Municipal de Jundiai d
8do Paulo ]

REQUERIMENTO AQ PLENARIO N¢
2.631

ADIAMENTO, por quatro sessdes, da apreciagio do PROJETO DE LEI COMPLEMENTAR N.°
684, do PREFEITO MUNICIPAL, que modifica a planta do loteamento Jardim Santa Teresa.

L4HOI200

REQUEIRO a Mesa, na forma como dispde o Regimento Interno,
mediante \aprovagdo do soberano Plenario, 0 ADIAMENTO, por quatro sessdes, da apreciagio
do PROJETO DE LEI COMPLEMENTAR N.° 684, do PREFEITO MUNICIPAL, constante da
pauta da presente sessdo.

Sala das Sessdes, 29/10/02

ORACIG

pl263102/cny



JUNTADA de documentos aos autos do PROJETQO DE LEI COMPLEMENTAR N°. 684, do
TUNICIPAL, que modifica a planta do loteamento Jardim Santa Teresa.

PREFEITO N

Interno, JUNT

de autoria do 1

'ADA de documentos aos autos do PROJETO DE LEI COMPLEMENTAR N¢. 684,

Prefeito Municipal, que modifica a planta do loteamento Jardim Santa Teresa.

fis. z1
. o . oc. 2580k
Camara Municipal de Jundial pr@; LA
Sac Paulo S ————

REQUERIMENTO A PRESIDENCIA N°
956

REQUEIRO 4 Presidéncia, na forma disciplinada pelo Regimento

Sala das Sess®es, 26/11/02

g il o
CIGOTARDO
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Sociedade Amigos Jardim Santa Teresa

...ATA DA ASSEMBLEIA GERAL EXTRAORDINARIA REALIZADA NO DIA 03 DE DEZEMBRO DE
2001.

... Aos trés dias do més dle dezembro do anc de dois mil e um, nas dependéncias do Centro de Estudos
W.C.A, sito & Rua Jodo Batista Figueiredo, 45, em Jundiai, Estado de S&o Paulo, com o comparecimento
de 61 (sessenta e um) proprietérios, que assinaram o termo de presencga, realizou-se uma Assembléia
Geral Extraordinaria da Sociedade Amigos Jardim Santa Teresa, conforme Edital de Convocacdo datado
de 22 de novembro de 2001, a fim de deliberar sobre a seguinte Ordem do Dia: ITEM “A” — Inclusdo de
15 (quinze) unidades, no|loteamento fechado, localizados na Rua Miguel Consentino (Quadra "N*); ITEM
“B” - Plano de fechamento, com muros, das dreas comuns. Verificado o quorum regular em Segunda
convocacao as 19.00 (dezenove horas), foram instalados os trabathos, sendo convidado para presidir o
Senhor Wagner Vieira Chachd e para secretaria-lo o Senhor Edison Luiz de Oliveira Cortizo, os quais
aceitaram e foram aceitog pelos presentes. Iniciados os trabathos, foram colocados em discussao os itens
da Ordem do Dia que ficaram deliberados da seguinte forma: ITEM “A” — O Senhor Wagner Vieira
Chacha, informou a localizagic das unidades, todas de propriedade do empreendedor do loteamento, as
quais pretende-se a inclusdo no loteamento. Para esta inclusdo o proprietério, fara o fechamento dos
muros destas unidades, restando para a Sociedade o fechamento da drea comum remanescente. Além
desta area a Diretoria fez tratativas no sentido da divis&o em 50% (cinquenta por cento) do cusio para o
fechamento de outra aréa comum, na ordem de 130 metros. O projeto de lei para a inclusdo destas
unidades ficard a cargo do proprietério das unidades. Varias consideragdes foram feitas pelos presentes,
sendo abordadas outrasdEmpostas de negociagéio com o proprietario das unidades. Passada a palavra
para o Senhor Renato Rappa, este fez comentarios sobre as vantagens e desvantagens da inclusio das
15 unidades. Fot ainda esclarecido que o empreendedor ndo esta aberto a outras propostas, sendo desta
forma colocada em votagio a proposta original, ou seja: 1) agregar 15 (quinze) unidades ao loteamento;
2) edificagdo do muro na extenséo das 15 {quinze) unidades por conta do empreendedor; 3) participagao
do empreendedor em 50% da edificag8o de muros em drea comum do loteamento, aproximadamente 130
metros; 4} aprovagéo do projeto de iei necessdrio a legalizagdo da agregagdo das unidades por conta do
empreendedor; 3) termo de adeséo do empreendedor referente as 15 unidades. Realizada a votagéo a
proposta do empreendednr foi aprovada por 49 votos, favor € 04 votos contra e 08 abstengdes. As 15
(quinze} unidades ora apriovadas passam a contribuir com a taxa de manutengéo da Sociedade a partir da
aprovagao do projeto de Iei junto a Prefeitura Municipal. {TEM “B” — O valor previsto para a edificaggo de
muras é de aproximada;]ﬂente R$ 22.000,00 (vinte e dois mil reais). Para o custeio deste valor, que

correrd por conta da Socjedade, foram feitas 4 propostas: 1) rateio total do custo; 2) rateio de 50% do
valor total e o saldo pelg fundo de caixa. 3) rateio de 2 (duas) parcelas de R$ 30,00 {trinta reais) por
unidade e o saldo a ser pago com o saldo de caixa. 4) rateio em 4 parcelas de R$ 25,00 (vinte e cinco
reais). Posto em votag&o foi apresentado o seguinte resultado: Proposta n.° 01 com zero votos; proposta
n.° 02 com 4 (quatro) votbs; proposta n.? 03 com 2 {dois) votos: e, proposta n.° 04 com 42 {quarenta e
dois) votos. Assim, fica aprovada a proposta n.° 04 (quatro), para a arrecadacao de 4 (quatro) parcelas de
R$ 25,00 (vinte e cinco) reais por unidade. A arrecadacio sera feita apds a aprovagao do projeto de lei
regularizando ¢ ingresso das 15 unidades no loteamento. Encerrados os itens peftinentes a ordem do dia
foi coiocada livie a palavra para esclarecimentos de outros assuntos de interesse comum. Foram
abordados assuntos relativos a seguranca. Foi solicitado pelo Senhor Wagner Vieira Chacha para que os
Senhores Moradores fagam uso da caixa de sugestdes que se encontra na portaria, fazendo que
informagées cheguem ao|conhecimento da Diretoria. Foi também ressaltada a necessidade da limpeza
dos iotes vazios, lembrarjdo-se que a Sociedade tem autonomia para proceder a limpeza cobrando os
custos do proprietario do| fote envolvido. Desta forma, como ndo houvessem outros assuntos a serem
tratados foram encerrados 0s trabalhos, precisamente as 20:40 horas (vinte horas e quarenta minutos),
sendo lavrada a presentd ata, que é cdpia fiel do livro n.® 1 folha n.° 06 (seis), que vai assinada pelos
senhores Presidente e Setretario. Jundiai, aos trés dias do més de dezembro do ano de dois mil @ um.

I\

agner Viejra Chacha
Prest

ra Cortizo
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REQUERIMENTO AO PLENARIO Ne
2.848

ADIAMENTO, por quatro sessdes, da apreciagdo do PROJETO DE LEI COMPLEMENTAR N °
684, do PREFEITO MUNICIPAL, que modifica a planta do loteamento Jardim Santa Teresa.

REQUEIRO & Mesa, na forma como dispde o Regimento Intemo,
mediante japrovagéio do soberano Plenario, 0 ADIAMENTO, por quatro sessdes, da apreciagio
do PROJETO DE LEI COMPLEMENTAR N.° 684, do PREFEITO MUNICIPAL, constante da
pauta da presente sessdo.

Sala das Sessdes, 04/02/03

) L e

CI GOTARDO

pl284803/cm
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proc. %506
Camara Municipal de Jundiai _ox
Sao Paute
FOLHA DE VOTACAO NOMINAL
Matéria: PROJETO DE LEI COMPLEMENTAR N°. 684
VEREADORES APRQVA | REJEITA |AUSENTE
1. ANA VICENTINA TONELLI /
2. ANTONIO CARLOS PEREIRA NETO )y
3. ANTONIO GALDINO )
4. CARLOS ALBERTO KUBITZA ) /
5. CLAUDIO ERNANI MARCONDES DE MIRANDA |/
6. FELISBERTO NEGRI NETO /
7. FRANCISCO DE ASSIS POCO /.
8. IVAN PERINI /
9. JOAO FERNANDO CHAVES RODRIGUES e
10. JOAO DA ROCHA SANTOS /
11. JOSE ANTONIO KACHAN /
12, JOSE APARECIDO MARCUSSI /
13. JOSE APARECIDO DOS SANTOS s
14. JOSE CARLOS FERREIRA DIAS /.
15. JULIO CESAR DE OLIVEIRA / )
16. MAUROMARCIAL MENUCHI '_ /S
17. NEIZY MARTINS DE OLIVEIRA CARDOSO /
18. ORACI GOTARDO / ‘
19. SERGIO DUTRA /
20. SILVANA CASSIA RIBEIRO BAPTISTA /
21. SILVIO BRMANI /
/
TOTAL | 7 i
RESULTADO:

[[] ReJeEITADO

Sala das

gl APROVADO

1/03/2003.

[ 2o
// Pr . ente



Camara Municipal de Jundiai
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Sao Paulo
GABINETE DA PRESIDENCIA

Of. PR 03/03/87

proc. 36.806
Em 11 de margo de 2003.

Exmo. Sr.

Dr. MIGUEL MOUBADDA HADDAD
DD. Prefeito Mifunicipal de Jundiai
NESTA

Para conhecimento e adog@o das providéncias julgadas cabiveis, a V.Exa.
encaminhamos,; em duas vias, o AUTOGRAFO referente ac PROJETO DE LEI
COMPLEMEI'?H'TAR N°®, 684 (objeto de seu Of. GP.L. n° 437/02), aprovado na Sessio Ordindria

ocorrida na presente data.

Sendo o que havia para o ensejo, queira aceitar, mais, nossas

expressdes de estima e consideragio.

. FELISBERTO NEGRI NETO
Presidente

T8



PROJETO DELEI COMPLEMENTAR  N°. 684
PROCESSO =~ N° 36.806

OFICIO PR N°. 03/03/87

RECIBO DE AUTOGRAFO

Cémara Municipal de Jundiai

Sa&o Paulo
GABINETE DA PRESIDENCIA

flo. 8

mgm

DATA DE ENTREGA NA PREFEITURA: (21031

ASSINATURAS:

EXPEDIDOR: A TS

RECEBEDM D\AQ/&(

PRAZO PARA SANCAO/VETO

(15 dias iiteis - LOJ, art. 52)

PRAZO VENCIVEL em:

0L ; O4 | O3

@W\

DIRETORA LEGISLATIVA




fis. &l

R o o, proc.26 200,
Camara Municipal de Jundiai
Sdo Paulo
ot /) GABINETE DA PRESIDENCIA
PUBLICAGAO '-%-
l H
pmc.;"o?!/aw% A G.P., em 17.03.2003

Eu, MIGUEL HADDAD, Prefeito do Muni-
cipio de Jundiai, PROMULGO
te Lei Complementar:-

presen-

Prefeito Municipal

Autografo
PROJETO DE LEI COMPLEMENTAR N°, 684

Modifica a planta do loteamento Jardim Santa Teresa.

O PRESIDENTE DA CAMARA MUNICIPAL DE JUNDIA{, Estado de Sio

Paulo, faz saber que em 11 de margo de 2003 o Plenario aprovou:

_ Art. 1°. O loteamento denominado Jardim Santa Teresa, considerado
fechado nos termos da Lei Complementar n®. 257, de 14 de setembro de 1998, caracteriza-se conforme

planta que faz ;parte integrante desta Lei Complementar.

Art, 2°. Esta Lei Complementar entra em vigor na data de sua publicagio.

CAMARA MUNICIPAL DE JUNDIAIL, em onze de margo de dois mil e trés
(11/03/2003).

Presidente

] Al OA A fom e
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PREFEITURA DO MUNICEPIO DE JUNDIAJ

OF. GP.L. -1 075/03 °”“§§“j.&ﬁ?§‘fﬁm
Processo n’ 16.049-5/01 L TR

V380 mretw 35 or

Pl | o8 i RAL

Jundiai, 17 de marco de 2.003.

Excelentissinfno Senhor Presidente:
i

Encaminhamos a V Exa., o original do Projeto de
Lei Compleniilentar 1° 684, bem como copia da Lei Complementar n® 370, promulgada nesta
data, por est% Executivo.
| Na oportunidade, reiteramos nossos protestos de
elevada estin{ua e distinta consideragio.

Atenciosamente,

MIGUE D
Prefeito Municipal

Ao :
Exmo. 8r. |
Vereador FELISBERTO NEGRI NETO
Presidente daiCﬁmara Municipal de Jundisi
NESTA |

sce. !



Processo n° 16.049-5/01 Ns.

prac. 26 800 ;
PREFEITURA DO MUNICIPIO DE JUNDIA( _@&i.

; EMENT. 370, DE 17 E 2.003

Modifica a planta do loteamento Jardim Santa Teresa.

. O PREFEITO DO MUNICIPIO DE JUNDIA{, Estado de Séo Paulo, de
rdo com o nue decretou a Camara Municipal em Sess3o Ordinaria realizada no dia 11 de
margo de 2. 003 PROMULGA a seguinte Lei Complementar:

~ Art. 1° - O loteamento denominado Jardim Santa Teresa, considerado
fechado nos tqirmos da Lei Complementar n°. 257, de 14 de setembro de 1998, caracteriza-se

conforme plant'a que faz parte integrante desta Lei Complementar.

| Art.2°- EstaLei Complementar entra em vigor na data de sua publicagdo.

MIGU AD

Prefeito Municipal

Publicada e lfregistrada na Secretaria Municipal de Negocios Juridicos da Prefeitura do

Municipio de 1undiai, aos dezessete dias do més de marco de dois mil e trés.

MARIA APARE DA R RI( UES MAZZOLA
scc. 1 : Secr@ﬁa"Mummpal de Negdcios Juridicos
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i DISCRIMINAGAO: " : ' . . - as

| PROJETO SIMPLIFICADO ‘ ONICA

| , FRACIONAMENTO DE LOTES he. 32

; RACID | £ LOTES T

ASSUNTO: ) g ""@M

PROPREETARID: SANTERRA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA ]

ENDEREGO: AV DSMUNDO DOS SANTOS PELLEGRINI, RUA MIGUEL CONSENTING E RUA
ARCANGELO RAPPA — LOTES 16-~A, 17—A, 1B—A E 19-A — QUADRA "N°
LOTEAMENTO JARDIM SANTA TEREZA

MUNICIFIO; JUNDIAT — sP

DATA; 23/10/2001 N Do contriBUINTE: 28.078.0020 28.073.0022  escaa 1:500

Z28.078.0021 28.078.0023
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PROPRIETARIO:
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Camara Municipal de Jundiai

Sdo Paulo

PUBLICAOAO
24 02 fa002

CO EMENT. "370, DE 17 DE

Modifica a planta do loteamento Jardim Santa Tercsa.

O FREFEITO DO MUNICIPIO BE JUNDIAL, Estado
de S8o Paulo, de acardo com o que decretou a Camarm Municipal em
Sessic Ordindriz realizads no dia 11 de margo de 2.003,
PROMULGA s ssguinte 1 .ei Complemmentar:

Art. 1*. -, O loteamento denominado Jardim Santa Teresa,
considarado fechado nos termos da Lei Complomentar n”. 257, de 14
de setembro de 1998, caracteriza-se conforme planta que faz parte
integrante dests Lei Completentar.

Art, 2°, - Esta Lei Complementar entra em vigor nz data de
sun publicacio.

MIGUEL HADDAD
Preferto Municipal

Publicads ¢ registrada na Secretaria Municipal de Negdcios Juridicos
da Prafeitura do Municipio de Jundiai, aos dozessete dins do més de
margo de dois mil e trés,

MARIA APARECIDA RODRIGUES MAZZOLA
Secretdrie Municipat de Negocios Juridicos




